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RESUMEN

Son frecuentes a lo largo de los ultimos lustros, las tentativas totales o
parciales de “sistematizacion de las ciencias” o la aplicacion de las propie-
dades que dimanan de tal sistematizacidn, que en muchos casos, sélo tiene
la categoria hipotética o simplemente propositva. Por ello es deseo del autor,
poner de manifiesto bajo esta nota, el concepto de sistéma, con tanta préci-
sidn como responsabilidad, para una vez examinadas las caracteristicas y
propiedades del mundo y fernomenologia econdmica, concluir que ésta tene
estructura de sistema, y que con criterio de analogia en sentido amplio, son
prolongables @ ella los tratamientos que en este sentido se aplican a otras
parcelas del saber,

INTRODUCCION

Decimos que un ente divisible A —sea de la naturaleza que fuere— tiene
estructura de sistema & si para una clase J generada en base a una parti-
cion {&} de elementos atomicos o no atémicos de A, pero de rango infe-
rior, existe una relacién directa o indirecta entre dos elementos de A cua-
lesquiera representados por @ y @; para i=%f, y la concreccién en cuanto a la
causalidad ¢ no causalidad de tal relacidén, hard que el sistema por si sea
determinista o estocdstico.

Hemos definido al ente A, haciendo abstraccién de su relacién o inter-
accién con otro ente, lo que equivale a proponer una cierta autonomia para
aguél. De no ser asi, es decir, si el ente A se encontrase relacionado con algin
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otro ente B, que tuviere la estructura de sistema, entre ambos definirfan un
nuevo sisiema & de rango superior, en el que cada uno de los elementos
A, y B, antes definidos seria considerado como subsistema, Si B no tiene
estructura de sistema y estd relacionado con A, que sf la tiene, y ademds no
existe relacion directa o indirecta entre A y C, siendo C cualquier elemento
imaginable de nuestro mundo, recabaremos para A, la categoria de sistema
vinculado tinicamente a B. Por otra parte si el ente A. fuera atémico en su
estructura, considerando como tal aquél que su particién genera tdnicamente
una clase binaria, integrada por el propio elemento y el elemento vacio, esta-
riamos ante un sistema degenerado. Finalmente se ha de considerar, de
acuerdo con la definicién dada para &, que la clase JR, no tiene estructura
de algebra, ni mucho menos de ¢ — dlgebra, sin que esto excluya para ella,
cualquiera otra propiedad topoldgica.

Presentado asf el problema, y para precisar la primera de las caracteris-
ticas que hemos asociado al concepto de Sistema, es conveniente extender
a este dmbito las aplicaciones de los contrastes no paramétricos de aleato-
riedad, que han sido propuestos por el autor (8), y en relacién con la inter-
dependencia de sistemas o de sistema y elemento también resulta admisible
la prolongacién de los contrastes de dependencia, pertenecientes a la misma
rama de la ciencia estadistica, y también aplicados a la fenomenologia econé-
mica por el autor {op. cit.).

Para precisar la ley que rige tales relaciones, bajo un determinado mor-
fismo funcional F, teniendo en cuenta que el concepto de sistema es F-inva-
riante, V F€ €, siendo € una clase de funcionales dada, es decir, no depende
de la ley precisa que rige sus relaciones aunque si de su existencia, resultarfa
conveniente la extensién a este punto del trabajo del autor (8).

Con el fin de precisar el nimero de componentes aleatorias, involucra-
das en el sistema, es preciso tener en cuenta también la contribucién reali-
zada por el autor (9) aplicable a procesos estocdsticos.

EL FENOMENO ECONOMICO

Cuando de un modo u otro, se intenta disefiar, esquematizar o simplemen-
te polemizar sobre aspectos relativos al comportamiento del fendmeno eco-
némico, mds tarde o mds temprano, en funcién del menor o mayor grado de
generalidad con que se presenta la problemdtica, se suele coincidir positiva-
mente sobre la veracidad, bien de factores condicionantes, ya de relaciones
reciprocas o0 no de los elementos que intervienen en la vida econdémica.

Si bien (8), ha destacado en su capitulo V, la trayectoria seguida por el
proceso de modelizacion en la Economia, hay que sefialar aqui que entre las
formulaciones esquemdticas a base de instrumental matemdtico elemental,
destaca la conocida con el nombre de modelo de Leontief, en el que se pre-
senta la actividad econdémica como la de un conjunto de elementos denomi-
nados sectores, sobre los que existen relaciones internas y ademds estén

9




LA TEORIA DE LOS SISTEMAS EN La ECONOMIA

relacionados entre si, sin que inicialmente importe la naturaleza funcional
de tales relaciones. De acuerdo con la difinicién dada, estos sectores eco-
nomicos tienen la categorfa de subsistemas, y el mundo econdmice integrado
por ellos la de sistema.

Teniendo en cuenta la diversidad metodolédgica en el tratamiento de los
problemas econdmicos, se puede decir, que si bien el planteamiento macro-
econdmico utiliza sistemas o subsistemas en funcidn de las hipétesis que se
formulen, la versién microecondémica, se enfrenta necesariamente con siste-
mas degenerados.

Lo que aateriormente se ha dicho, no impide que por otra parte se ad-
mita que la teoria de grafos dé fecunda aplicacién dentro del sector econé-
mico empresarial, sea tal que nos prueba tanto las relaciones internas de las
unidades micro econdmicas, como la existencia de las relaciones intersec-
toriales a que antes se ha hecho mencién.

No son s6lo estas las razones que refrendan nuestro aserto, puesto que
al dirigir la mirada hacia el mundo econométrico, se aprecia que casi todos
los modelos utilizados para describir aproximadamente la actividad econdmi-
ca, tales como los de Klein, Coob-Douglas, Harrod-Domar. Chakravarty, el
completo de las Cowles Comission el de Leontief antes citado, entre otros,
son multiecuacionales, lo que atestigua de nuevo una relacién entre las varia-
bles enddgenas para unas hipétesis condicionantes dadas por unas variables
predeterminadas. Existen muchos autores, tales como (3), que consideran a
tales relaciones como elementos estructurales. Sin estar en completo desa-
cuerdo con ellos, se puede decir, que lo que realmente “estructuralizan”, tales
relaciones, no es otra cosa que un sistema econémico y que ellas no tienen
otro cometido que la precisién, de la F¢ € anteriormente presentada.

Otros autores tales como (1), se plantean el problema de la optimiza-
cién de los sistemas estocdsticos. Si bien se considera en extremo plausible
toda su corriente y metodologia, se estima que tales tratamientos deben estar
precedidos por un proceso determinativo de la estocasticidad del sistema eco-
némico por medio de los contrastes anteriormente propuestos.

También una hipétesis que debe ser contrastada, para emplear los mé-
todos de las ecuaciones estocdsticas, lineales propuestos por (2) para los
procesos de control y filtrado, es la de validez de tales relaciones, o la de
dependencia de los elementos que en ellas intervienen, siguiendo la pauta dada
por (8).

Directamente vinculado al problema de la existencia del sistema aparece
el de su estabilidad, lo cual se evidencia cuando tal sistema es dindmico, y
segin sefiala (4), una de las fuentes de tal estabilidad son los problemas
econdmicos. Si bien existen caminos alternativos para la determinacién de tal
estabilidad, no se encuentra una especificacién conceptual para la estabilidad
de un sistema estocéstico dinamico, por ello resuita conveniente precisar aqui,
que si los resultados o “salidas” de un Sistema $, tienen el morfismo de una
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sucesién S, de variables aleatorias con n¢ IN* —donde IN* representa el
conjunto de los mimeros naturales propiamente dicho— la estabilidad del
sistema serd equivalente a la de la sucesidn 8, y por ello de acuerdo
con (3), se puede afirmar que el sistema & serd estable, si existen dos
sucesiones {a,*} y {b.,*} cuyos limites existen, pero no son finitos, para
las cuales se verifica alguna de las siguientes relaciones

S P '
L * ettt e 0 3.1. |
e Al o
s c. c.
; n * 0 3.2
E b,* e > ( !

donde la [3.1] debe interpretarse como una convergencia en Probabilidad,
mientras que la [3.2] es expresiva de una convergencia casi cierta, es decir,
que se verifica salvo en una clase 91 de subconjunto de N, siendo N nulo
segin una medida dada g.

Si las salidas del sistema comstituyen un procesc estocdstico definido se-
giin (10), por {Q, @, P, 6} que tiene por recubridos el espacio {/R, B, F, T},
y representado en la practica abreviada y esquemdticamente por {&(f); t€T}
y si T cIR* —donde IR es el conjunto de los niimeros reales no negativos—,
el sistema serd estable si lo es tal proceso, es decir, si la ley de probabilidad
que rige tal proceso es absolutamente continua con respcto a una medida de
Lebesgue, para toda concreccién paramétrica del proceso.

Se ha de destacar finalmente que los sistemas de informacién y decisién
econémicos presentados por (6) y (7) no son sino manifestaciones exteriores
¢ plasmaciones de aspectos especificos del problema general presentado bajo
esta nota.

CONCLUSIONES

De la exposicién esquemdtica anterior puede deducirse lo siguiente:

12 Que la fiel aplicacién de la Teoria de Sistemas a cualquier parcela
concreta del saber, lo mismo que la de otros entes instrumentales, requiere
una clara y fiel preconceptualizacién, que en pro de la divulgacién de las
incipientes investigaciones, debe ponerse al alcance de los que posiblemente
puedan interesarse en ellas.

22 Que de acuerdo con tal normativa metodolégica, en este caso se
prueba que a la Ciencia Econdmica, la es aplicable la Teorfa de Sistemas,
para una interpretacion mas o menos fiel de su comportamiento fenomeno-
16gico.

3° Que en tal aplicacién las figuras axiomaticas, muy frecuentes en cler-
tas ramas de la Economfa, y que 2 menudo condicionan cuandeo no restrin-
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el campo de investigacion, deben ser sustituidas por figuras postulaciona-
o bien propositivas demostrables y contrastables con el fin de garantizar

la autenticidad del sistema, y su inmediata aplicabilidad.

40 Que al tratamiento inferencial de los Sistemas, le es de aplicacion,
la estadistica no paramétrica, en sentido amplio, lo que también reduce sen-
siblemente sus restricciones.

5 Que existen aun muchos problemas abiertos, y por tanto un campo
de investigacién muy fértil en la aplicacién de la Teoria de Sistemas, o la
Economia en sus diversas vertientes,

)
(2)

(3)

®
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