
D i n u n m  sobre la p r o p u a u  dc Dirccnva del C o n q o  por la que se modificP la Direcava 
del C o n q o  85166UCEE relaava a la I imiuuon de  lar emisiones sonoras de  las maq- de 

cxplanacion (') 

El 11 de lunio de 1993. de contormidad con el arriculo 100 A del Tratado consriNrivo de  la 
Comunidad Economica Europea. el Consc~o decidio consulrar al Comite Economico v Social 
sobre la propuesta mencionada arriba. 

La Seccron de lndusrria. Comercio. .irrcsania v Servicios. encargada de  preparar los trabalos 
en erre asunto. aprobo su dictamen el 15 de sepriembre de 1993 (Ponenre: Sr. Pearson). 

En su 30g0 Pleno isesion del 22 de sepricmbrc de 1993), el Comire Economico y Social ha 
aprobado por unanimidad el siguiente dictamen. 

1. Obscrvacioncs gmeralcs 

1.1. El Comire acoge iavorablemenre 13 propuesra 
de la Comision de  modificar la Dirccriva 86i662ICEE. 
pues convicne en quc cs necesaria una mavor reduccion 
de los nivclcs sonoros de las maquinas de erpianacion. 
LA prcocupacion de la Comision por que ia ~ c t u a i  
Dirccriva no caiga en desuso es12 iusriticada: Ser13 
un paso hacia atras que no exisricra una normativa 
comunitaria eiccriva debido a la talra de una D~rccriva 
rnodific3dora en la quc se establezca un3 arnoliacion 
de los limircs actuales. No obstanrc. el Cornite desea 
indicar ¡os siguienres puntos, planteiaos cn los pormc- 
norcs de i3 propuesra de 13 Comision. uur rxieen Jren- 
;ion. 

otras obras. pero considcra que la Comisión. en la 
exposicion dc morivos. exagera ci problema. El nivcl 
sonoro global en una obra urbana riene mas imporran- 
cia que en una obra rural; sin cmbargo, es aencial 
disponcr de normas comunitarias efmivas si se desea 
que el nivcl sonoro renga una accptacion general. 

i 3 El aspecro maremarico (logaritmicol del calculo 
Jr un determinado nivel de decibclios no siemprc se 
cnriende. Los nivclcs propuesros en el provmo de 
Dirccr~va son norablcmcnte mas baios. v scra ncccsaria 
una apiicacion estricta para cumplirlos. Se debe conse- 
xuir un equilibrio enrrc la produccion viable de esras 
maquinas v ri impacto social. 

1.1. I I  Comire es muv ~onsciente iic iis rnoiestias 
~ausadas  oor ¡as maquinas utilizadas cn i~ ionstruccion , 5, que con los merodos de prueba 
-- I ~ d a  de la propuesta se intenra realmente prcvcr las 

1 ,  13, : < - & y  h :uui :>ndiciones de funcionamiento de 13s maquinas. 
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1.5. i-.n 13 Directiva 8L662iCEE ir rsrablecia un ano 2000 sin evaluar la experiencia reianva al p& de 
periodo de dos anos y medio entre 13 decision del 1995. segun se dispone en la fasc 2 de la Di-va 
Conselo v ia fecha de entrada en vigor. El Comitc 86/66UCEE. El Comité reconoce que serán n- 

1 
considera muv imporranre que este plazo se mantenga. nuevas reducciones de los nivela de mido, pao coni,- 
Las fechas de entrada en vigor propuestas por la Comi- dera que los niveles propuestos deben enmi& & 
sión se consideran viables siempre Y cuando la decision momento como indicativos. mas que como definitivos. 
del Conseio se realice con orontirud. oues hasta oue no 
se conozcan ios niveles exactos decididos por el Conselo 
no podra iniciarse el redismo v la fabricacion. El 1.1 l .  El Comitc considera que el proceso de  consultí, 

período de validez de los certificados de  examen de ripo segun se descnbc en la ficha de  evaluación del imparno 

existentes debe ampliarse de  conformidad con el punto de la Comisión, no  se ha r d c i a d o  fielmente m el tono. 

inrroductorio del nuevo metodo de prueba v limites No es justo calificar de  . ambivalente. la actitud de  los 

acústicos representantes de  la industria, p u a  los fabricanm a& 
de acuerdo en que a urgentemente necesario modificar 
la Direcnva 86/66UCEE. 

1.6. Debe haber una estrecha coordinacion entre el 
fabricante~montador principal y los proveedores de par- 
tes . adquiridas.. pues éstas representan un porcenrale 
elevado del coniunto. Algunos de  estos componentes, 
como los motores, pueden estar sujetos a los requisitos 
de  otras directivas comunitanas, por lo que sera esencial 
una correlación adecuada para cumplir el calendario 
del programa. El nivel sonoro de muchos componentes 
w adquiridos deberá reducirse. 

1.7. Ei grupo de expertos al que se hace reterencra 
en el nuevo articulo 8 bis, que asesora a la Comision, 
esta compuesto por miembros cuyo mandato va mas 
allá de un peritale industrral especificamente recnico 
Teniendo esto en cuenta, el Comire hace hincapie en la 
importancia de los asesores de  produccion practica v 
en el efecto que tendran los cambios en bcnericio de los 
que rrabaian con estas maquinas o cerca de ellas 

1.8. :\unque ios operadores de las maquinas a r a n  
cubierros por otras directivas comunitarias relarivas si 
ruido. deberia existir una relacion estrecha con todas 
las directivas pemnentes. 

1.9. 1.d Comisión admite que las propuestas provo- 
caran un aumento de los costes. que probablemenre 
oscilara entre el 3% y el S%, segun la caregoria de 
las maquinas. Los nuevos avances tecnoló~icos v de 
produccion en Europa son de tal envergadura que de 
ello pueden derivarse venralas comerciales. v heneticr- 
arse al mismo tiempo los aspectos sociales v rnedioam- 
bientales. aunque el coste anual total para los consumi- 
dores en :.i Comunidad se calcula enrre 126 v 210 
millones dr  rcus. 

1.10. -:1  omite manifiesta su preocupactort por ci 
hecho de uue 12s medidas que se proponen en i.1 irrra i 
del aparrado i del arriculo 3 para despues Jt. iqqq 

podrian no 5er realistas. El altisirno porcenraie dc 
maquinas ~ u c  deben ser redisenadas (el XO";I ilr 13s 
maquinas \obre ruedas v el .50UL, J e  ias restanresi 5 1.1 
falta de exoeriencia del metodo de prueba Jinamico 
para medir riiveles acusticos deherian aconsejar mucha 
.irencion v control antes de que dichas medidas \e 
promulguen rn la Direcriva. El Comite ?e pregunta si 
es prudenrr por el momento esrablecer limirei para el 

2.1. Nuevo amculo 1 

2.1.1. La propuesta presentada para modificar la 
Directiva 86/66UCEE (xgh quedó modificada por la 
Directiva 89/514/CEE) va a htndamcnrane jurídica- 
mente en el amculo 100 A. Hasta a h o n  x había funda- 
mentado en el amculo 100. En la exposición de motivos 
no se da ninguna razón p a n  este cambio, aunque se 
indica en los  considerand dos* del documenm. El 
Comité conviene en que el amculo 100 A debe aplicarse 
en este caso. 

2.1.2. N u e v o  a r t i c u l o  1 .  a p a r r a d o  1 ,  e n  
l o  r e l a t i v o  a l a  l e t r a  c l  d e l  a p a r -  
c a d o  1 d e l  a r t i c u l o  3 

Esta parte del texto debería suprimirse. de  conformidad 
con nuestras observaciones expresadas mas arnba en el 
 parrad do 1 .lo. 

1.1.3 h u e v o  a r r i c u l o  1 ,  a p a r r a d o  3 

El Comire esta de acuerdo en que se suprima el a m -  
culo 4 de la Direcriva 86/662/CEE. 

2.1.4 U u e v o  a r t i c u l o  1 ,   parrad do 4 

El Cumite considera que esta modificación no está 
~usrificada: el actual arriculo 9 de la Directiva 86/662i 
CEE es sarisfactorio y no debcria cambiarse. 

. \:.evo a r r i c u l o  i .  a p a r t a d o  5 

Este texto sustituve al anrerior arriculo 7 Aunque el 
<'omite no disienre del proposiro de establecer incenti- 
vos economicos para comcrciaiizar las nuevas maqui- 
nas. de conformidad con las propuestas. desea señalar 
que las medidas fiscales v economicas son prerrogaova 
de cada Estado miembro. Este apartado debería supri- 
mirse. al igual que el anterior arriculo 7, que con las 
modificaciones de la nueva Directiva queda obsoleto. 
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_ i o ~ u e v o  a r t i ~ ~ ~ i o  i ~ d r r a d c i  ' Acarreadoras sobre ruedas. cargadoras, palas carga- 
doras 

Este rexto sustituve al anccrior arricuio 9. De coniormi- Lw, = 86 + 11 log P (supcnor a 106 dB) 
dad con las obw~acrones  formuladas mas arriba en 
los apartados 1.10 y 2.1.1, cl aniculo exisrcnre es saris- - Palas 

faaorio v no debena cambiarse La modrficacion debe LW2 = 85 + 11 log P (supcnor a 99 dB). 
suprimirse. 

2 . .  ,Vunio articulo 2 

La redacción de a t e  articulo debena modificarse para 
precisar que los Estados miembros promulgarán las 
disposiciona legales, reglamentarias y administrativas 
de forma que w establezca un periodo de dos años y 
medio a pamr de la decisión del Conscio antes de la 
fecha dc su a m a d a  en vigor. 

Los limites máximos no deberían incluirse, porquc 
impcdirian el desarrollo de máquinas muy grandes quc 
no tienen n o u b l a  e fmos  a las molestias causadas por 
el ruido, por las siguientes razona: 

a) físicamente t i m a  un tamaño y una masa considera- 
bla,  y se utilizan en granda proyams lejos de las 
zonas urbanas (como en la consmcción de presas); 

bi por razona de xgundad, nadie trabaja ceru de 
dichas máquinas; 

3. Tras la debida consideración, el Comité considera 
que los nivela mínimos de potenaa acústica establcci- " debido a la l e n n i u  que para 
dos en la letra b) del apartado 1 del articulo 3 deberían evaluar los límites acústicos, el nivel de n ido no 
modificane como sigue: aumenu apccraculumenrc con el tamaño de la 

máquina; por ciemplo, m a c  1000 KW y 2 000 KW 
- Máquinas sobre orugas (cxcepco palasi 

L,, = 87 + 11 log P (superior a 107 dBi 
el nivel dc.ruido sóio aumenta de forma Guiparablc 
a como lo hace entre 100 KW y UX) KW (33 dBA). 

Hecho en Bruselas. el LZ de sepriembre dc 1993. 

El Presrdente 

del Comrte Económrco y Social 

Surame TlEMANN 


