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acercamiento a las Normas que adop-
ten los pafses de la C.E.E., sobre todo
en lo referente a la puntera de acero,
resolverfa todas sus inquietudes, ya
que la puntera bajo Norma MT-5, no
pasa las exigencias europeas en cuanto
a confort y estéfica.

EL CONFORT ¥ LA RESISEN-
CIA DELAPUNTERA,CUALI-
DADES PREFERIDAS POR
TODOS

De las miltiples cualidades que
fabricantes y usuarios exigen al calza-
do de proteccion, tres son las que ocu-
pan los primeros puestos: el conforty
la resistencia de la punteraal chogquey
al aplastamiento. Reproducimos en un
esquema, la puntuacién de 0a 10, que
usuarios y fabricantes dieron a15 cua-
lidades, seleccionadas entre las mas
significativas.

A, ——

CUALIDADES USUARIQS | FABRICANTES

Confort 9,6 10,0
Flexibilidad del corte 7,6 7,6
Flexibilidad de la suela 7,6 8,5
Resistencia al choque de la puntera 9,5 8,1
Resistencia al aplastamiento de Ila

puntera. 9,5 9,5
Dureza de [a suela 6,1 8,0
Suela antideslizante 8,3 7,0
Resistencia al desgaste y abrasion de

la suela 6,6 6,8
Impermeabilidad al agua 5,8 53
Resistencia a los agresivos quimicos 4,3 5,6
Almohadillados en los tobillos 56 4,0
Almohadillados en la lengiieta 4,5 31
Resistencia mecanica del material de

corte. 6,6 7,3_
Sistema de cierre y apricte del calzado 8,1 4,3
Disefio lo mads parecido al calzado

normal. 3,8 8,5

Plantilla anticlavos.
OTROS Duracién general del calzado. _ —

EL CALZADG HOMOLOGA-
DO RESULTA INCOMODO

Son multiples los inconvenien-
tes que encuentran los usuarios en el

calzadoe homologado. Ocupa -un pri-
mer puesto, indiscutible, la falta de
confort. En un segundo lugar, conside-
ran que es muy rigido, no tiene flexibi-
lidad, la cafia es escasa, los disefios no
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son estéticamiente agradables a 1a vista.
Tienen corta vida, se rajan muy pron-
to, sobre todo por la suela, y es muy
reducido el niimera de tallas.

L.os fabricantes coinciden en es-
tos extremos, y también aceptan que
el calzado es incdmodo, pesado, des-
proporcionado, y la materia prima es
de poca calidad, y de algunas de estas
cualidades negativas acusan a las exi-
gencias de laNorma MT-5.

Por dltimo, mientras los usua-
rios creen que el calzado de seguridad
es caro y de baja calidad, el fabricante
opina que el precio se ajusta exacta-
mente a la calidad, y que ambos, pre-
ciosy calidad, son aceptables.

Vamos a pasar a exponer el tra-
tamicnto que toda esta problemdtica
tuvo a lo largo de la exposicion de los
ponentes de la Mesa Redonda v los
consiguientes debates. Las conclusio-
nes se acercaron en gran medida a las
de los datos ohtenidos a partir de la
encuesta, con lo que se observan unas
posiciones claras y firmes de los asis-




tentes con respecto al tema tratado.

LA OPINION DE LA MESA RE-
DONDA AL HILO DE LA EN-
CUESTA

D. Emilio Partida dio en princi-
pio la palabra al representante de las
Mutuas Patronales, D. Angel Uceda
Ojeda, de “La Fraternidad™, guien se
ocupd del tema “*Datos estad(sticos de
accidentabilidad en los pies, en la pe-
quefia y mediana empresa”. Expuso
los resultados de una encuestarealiza-
da a nivel de asegurados de su Mutua,
en las provincias de Sevilla, Cordoba,
Huelva y Cddiz, en las que se analiza-
ron las lesiones en los pies, consigna-
das en 3.000 partes de accidentes.

EL 13% DE LOS ACCIDEN-
TES SON EN LOSPIES

Las lesiones en los pies, segan el
trabajo antes citado del Sr. Uceda Oje-
da, representan un 13%b de los acci-
dentes laborales en Andalucia Qcci-
dental.

Se ha comprobado, que algunos
riesgos, comao resbalones y torceduras,
que representan el ‘249, de los acci-
dentes laborales con lesiones en los
pies, no se evitan con el uso de calzado
de seguridad.

A continuacién, tomd {a palabra
D. Rafael Fernandez Mancilla, jefe de
los Equipos de Industria, del Departa-
mento de Seguridad del Instituto Te-
rritorial de Sevilla, y se centrd en la
“Problemdtica del calzado de seguri-
dad en el sector industrial de Sevilla™.
Con tal motivo, present6 a la Mesaun
cuadro bastante completo de las opi-

niones transmitidas por los usuarios,
con respecto a los inconvenientes de la
utilizacion de este tipo de calzado.

CUALQUIER CALZADO NO
PROTEGE CONTRA TODOS
LOS RIESGPS

Los inconvenientes principales,
segdn el Sr. Fernindez Mancilla, son:

12 Los que se derivan de lafalta de
conocimiento de las prestacio-
nes concretas de cada tipo de
calzado de seguridad.

Comeo todo tipo de calzado no
protege contra todos los riesgos, se
impone la necesidad de una informa-

cién de las prestaciones de los distin-
tos tipos de calzados. Otro asunto es
ya decidir, quién es el encargado de
proporcionar esta informacion, En
principio, cree, que ademads de la Ad-
ministracion, a través de los Servicios
Técnicos, como puede ser el Servicio
Social de Higiene y Seguridad, son fos
suministradores los que tienen que
asumir esta mision.

CLARA DEFICIENCIA EN EL
MATERIAL NOMETALICO

2° Con respecto a las prestaciones
como elemento de proteccion,
parece ser que el mal radicaen la
falta de garantias minimas en el
material no metilico.

32  Entre los inconvenientes deriva-
dos def uso del calzado de segu-
ridad, estd la incomodidad (de-
bida tanto a la forma como a las
dimensiones); ia rigidez, que da
frecuentemente lugar a rozadu-
ras; e incluso, la falta de transpi-
racién, que crea problemas hi-
giénicos de verdadera transcen-
dencia médica y de muy diffcil
solucidn, ya Aue el servicio mé-
dico se ve obligado a recomen-
dar que se prescinda, en muchos
casos concretos, del calzado de
seguridad.

En este apartado incluye tam-
bién el Sr. Fernandez Mancilla,
la poca duracion de este calza-

do, debido a la mala calidad de
costuras y uniones,












gica vy la B.S. en Inglaterra. Se esta
trabajando en una norma francesa y
se prepara la SO, a nivel interna-
cional.

Las exigencias mas frecuentes
se dan en la punteraz y en la plantilla
de acero, en la suela, en la resistencia
eléctrica de la suela y en la caracterfs-
tica antideslizante.

No obstante, existen marcadas
diferencias en los métodos de ensayo
entre los distintos paises tanto en la
forma del percutor, como en el mo-
delo de realizar la prueba. La luz li-
bre instantanea exigida en esta
prueba, suele oscilar entre los 14 vy
15 mm.

DIFICULTAD PARA ENCON-
TRAR MATERIALLS DE CA-
LIDAD

Tocd el turno a D. Juan Bolta,
de Francisco Vega y Cia., gue expuso
la problemitica que existe en la fabri-
cacion de punteras para calzados de
Clases | y Iil, segn la Norma MT-5.

Coincide el Sr. Bolta con la
opinidén de los fabricantes que habla-
ron anteriormente, y afiade la dificul-
tad de encontrar materiales que ga-
ranticen la superacién de la prueba
de resistencia al choqgue.

69 DE 199 MODELOS HAN
PASADO EN ESPANA LA
NORMA MT-5

«  Por ditimo, D. José M2 Cortés,

" Ingeniero Técnico del Laboratorio de

Ensayos Mecanicos, del Centro Na-
cional de Homologacidn, expuso los
criterios de verificacion del calzado
contra riesgos mecinicos, € hizo un
andlisis de la situaciéon del mercado
nacional. Entre otros, nos ofrecio los
datos siguientes:

Se han presentado 169 mode-
los para homologar. Han sido positi-
vos 69 modelos. Los demds han te-
nido el mayor nlmero de problemas
con las pruebas de resistencia al cho-
gue en un 90%, y de menor grado,
en la resistencia a la corrosién. Es in-
teresante hacer constar, que en los
ensayos de verificacidon, efectuados

hasta la fecha, concretamente cinco,
ninguno superé las pruebas de resis-
tencia al choque.

MARCHA ATRAS EN LAS
EXIGENCIAS DE LA NORMA
DIN

Finalmente, el Sr. Cortés, hizo
un breve andlisis, tanto de fa normati-
va nacional como de la extranjera.
Expuso casos concretos en que se
apreciaba como la normativa na-
cional es, por lo general, mis exigen-
te que fa MT-5 en las exigencias de la
resistencia al choque. Con arregloa
tas Normas de otros pafses, completd

Pruvha de compresion

lo expuesto por el Sr. Rigolot, anali-
zando, como ejemplo, la trayectoria
de la Norma DIN que a través de las
3 ediciones ultimas, ha ido disminu-
vendo progresivamente los valores de
la tuz libre determinada en las
pruebas de resistencia al choque.

PROBLEMAS DE HOMOGE-
NEIDAD

El Sr. Partida Perdigones acusd
como el fallo mas importante del cal-
zado de proteccidn, la falta de homo-
geneidad en la calidad de todos los
componentes. Efectivamente, las exi-
gencias s¢ cubren al Ifmite, por los
fabricantes, especialmente, en la
prueba de resistencia al chogue, co-
mo se ha visto antes. Por lo tanto, la
mas minima variacion o alteracion de
cualquier indole, trae consigo la no
superacion de los ensayos de la Nor-
ma.

En ese momento, D. Emilio
Gallardo, se dirigid a los fabricantes
para recordarles, gue a lo largo de- la
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Los usuarios insislen en sus
quejas, D. Rafacl “alero Ramos, de
cernentos Asland, -o yueja de latalta
de calidad de la boia, y como los fa-
bricantes sacaran .. relucir ¢l precio,
D. Anitcnio Blanco Rova, de Fasa
Renault, no considera que se deba
hablar dc precio, 1.un solo de dar la
mejor catidad al tipo de bota gque se
necesita ¢n cada tipo de empresa. D
Carlos Sdnches, insiste en la corro-
sion como un mal general de odos
los productos gque ofrecen todos los

fabricantes. D. José Serrano, de
CAMPSA, insiste en la falta de di-
mensionado.

En resumen, son pues, muchas
las quejas que tienen que escuhar los
fabricantes, al margen del problema
de la puntera.

UN ANO PARA RESOLVER
CADA PROBLEMA

La reaccién de los fabricantes
no se hizo esperar. Tomé la palabra
el representante de la empresa Miguel
Santa Eulalia y Cra, S.L. que advirtid
que la Norma tenfa adn una vida cor-
ta y que se estaba investigando pa:a
lograr eliminar todos los inconvenien-
tes citados por l0os usuarios, pero re-
solver estos inconvenientes necesita-
ba de tiempo y de presupuesto, por
ejemplo, el eliminar la corrosion, esta
representando a su empresa una fuer-
te inversion y largo tiempo de investi-
gacién. Parece ser que |a solucion es-
td en el cubrimiento fosfatado. El re-
presentante de Manufacturas Anga,
corrobord las palabras del represen-
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tante de Miguel Santa Eulalia y ase-
gurd que el estudio a cHos les estd
llevando a pensar que este problema
puede superarse con la puntera galva-
nizada.

1.OS PROBLEMAS DE EXU-
DACION SIN RESOLVER EN
LACLELE.

Los representanties de |allatte
Securité, insisten en que los proble-
mas de sudoracion no se han resuelto
atin, 1o que si se ha comprobado es
que un calzado mds aceptable, desde
el punto de vista estético, influye psi-
coldgicamente para que el trabajador
se queje menos de la falta de transpi-
racion. Es curioso, dicen los fabri-
cantes, que si es el obrero quien com-
pra el calzado de seguridad, se queja
menos que si se lo da fa empresa.

Al final, todos los participantes
piden se les explique cdmo se reali-
zan los ensayos de verificacion del
calzado homologado.

E1 Sr. Partida Perdigones con-
testa a esta pregunta dando las dife-
rentes alternativas. Puede realizarse:

12 A iniciativa del fabricante, para
comprobar la homogeneidad de
su propia produccion. El proto-
colo de respuesta, en este caso,
se pasa exclusivamente al fabri-
cante.

2° . A peticion del usuario. Si el re-
sultado es positivo, se le da al
propio peticionario. Pero si es
negativo, 'se pasa también co-
municacién al Ministerio de
Trabajo, quien toma las medi-
das oportunas.

3%  Puede también realizarse esta
verificacion a peticién de la
Inspeccion de Trabajo.

En estos dos Ultimos casos,
tiene cardcter de denuncia.

E} Sr. Ristori aclara, que la de-
nuncia llega a la Direccion General de
Trabajo procedente del Centro Na-
cional de Homologacion o de la Ins-
peccion de Trabajo. De forma inme-
diata, se Hama al fabricante, se estu-
dian las prendas vendidas y como
consecuencia, la Direccidon General
de Trabajo puede llegar a retirar la
homologacion concedida, o la Ins-
peccién de Trabajo act(a conforme a
la legislacion vigente en sanciones.

Las conclusiones fueron leidas
por el Sr. Mordn, Secretario de la Me-
sa Redonda, las cuales quedan resu-
midas en el siguiente esquema,
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