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1.

UN POCOC DE DERECHO

1.

1.

1.

El definir con Optima precisién los elementos que motivan la Res-
ponsabilidad Civil no es nada facil, pues se trata de un concepto
abstracto basado en una de las reglas de conducta establecidas
por la sociedad para facilitar la vida en comunidad.

Este precepto moral gue aparece en todos los chdigos civiles cs
el siguiente :

EL QUL POR CULPA O NEGLIGENCIA CAUSARE UN DANO
A OTRO ESTA OBLIGADO A REPARAR EL DANO CAUSADO.

Antes de analizar esta disposicidn legal, le doy a continuacion
tres ejemplos sacados de la prictica, mediante los gque espero

materializar este concepto algo abstracto.

Primer ejemplo :

. Acto licito e inofensivo, con consecuencias inhapituales e impre-

visibles

Una pareja perteneciente a la buena sociedad se prepara para ir
al teatro. Ll senor no logra hacer funcionar el cierre~reldmpago
de su pantaldn y para no demorarse mas, decide salir con su es-
posa v con el pantalén no cerrado. Llegado a su butaca, intenta
otra vez cerrar el zipper, lo que consigue, perc un plisgo del
lujoso vestido de seda de una seforita que pasaba delante de é1
en este instante se engancha en el cierre-reldmpago que se niega
terminantemente a abrirse de nuevo. Escandalo, alborcto armado
tanto por la victima como por la esposa del desdichado senor,
quien no tuvo més remedic gque el de salir de la sala, atado de
muy cerca a la sehorita, v de pedir a la conserje de cortar ¢l ves-
tido de seds con sus tijeras.

No cabe duda de gue por su comportamiento, este senor causd un
dafic a la sefiorita v por leo tanto, tuvo que indemnizarle el precio

de su vestido nuevo, ¢! boleto de teatro vy sus gastos de taxi.

Segundo ejemplo :

1. 3. Acto ilfcito, con viclacion de prescripciones no oficiales de segu-

ridad edictadas por un club deportivo, con ceonsecuencias previsi-

bles ¢ 1licitas

En un poligono de tiro, un tirador explica a unos colegas el manejo
de una pistola de competicidn tltimo modelo. De repente salid un
disparo gue hiridé mortalmente a otro tirador gue estaba a unos diez
metros del grupo.



La demostracidén de una pistola de competicion constituye en si
un acto lcite. Sin embargo, antes de empezerla, hubiese tenido
que descargar el arma, segun las prescripciones del club y ade~
mas, en conformidad con las instrucciones que habfa recibido del
vendedor. Al no tomar esta precaucidn, cometid una negligencia.
Siendo un tirador experimentado, hubiera podido prever las conse-
cuencias fatales de una demostracion no precedida de la retirada
de los cartuchos. la mala suerte quisd que olvidara esta medida
de precaucidén v causara la muerte de una tercera persona. Fue
condenado en lo civil a pagar a la viuda de la victima una indemni-
zacién de 28,000 ddlares, en aplicacidn del precepto de derecho
civil :"el gue por culpa o NEGLIGENCIA, causare un dato a otro,
esta obligado a reparar el dafo causado”.

Tercer ejemplo

1.4.Acto ilicito (violacidén de una regla de transito} con consecuencias
casi siempre benignas vara terceras personas

En un instante de distraccidn, un comerciante atraviesa una calle

de trafico muy intenso fuera del paso de peatones. Absorbido en

sus pensamientos, no mira hacia la izquierda para cerciorarse de
que estaba libre la calzada. Un camién pudo con las justas evitar
atropellarle, pero al patinar a consecuencia del frenazo, choca vio-
lentemente contra un automédvil, y termina por volcarse. El automo-
vil chocado toma fuege. Muere el conductor, mientras los tres pasa-
jeros quedan con una invalidez permanente parcial grave. Istimacién
del siniestro : dafios en los dos vehiculos 10. 000 ddblares; dafios de
personas 120. 000 délares.

Al violar una regla del cddigo de transito, el peatdn cometid un
acto ilicitc de cuyas consecuencias se hace responsable. Por lo
tanto, fue condenado a sufragar la totalidad de las indemnizacicnes.
No tenfa seguro de RC persona privada, y tuvo que vender su tienda
vy su vivienda para satisfacer a las victimas.

Podria multiplicar los ejemplos de dafes causados por culpa o negli-
gencia, v cometidos por personas de moralidad intachable, respetuo-
sas de los bienes de los demds, vy que ensefian estos buenos precep-
tos a todos sus dependientes.,

Las principales disposiciones legales en materia de responsabilidad

civil no difieren mucho de un pais a otro, en tanto se basen en el

derecho romano que constituye la fuente de inspiracién de los legis-
ladores latinoamericanos.

2. ANALISIS DEL PRINCIPIO DE LA RC

El precepto moral que acabamos de citar figura en cada Cdédigo Civil vy
aunque su texto difiera algo de un pafs a otro, el fin perseguido por el



legislador es siempre el mismo : dar una base legal firme a un precepto
moral que vamos ahora a analizar detalladamente, poniendo a contribu-
cién los demds articulos principales del Cédigo Civil que precisan la
disposicidn legal basica.

’ 2.1. "EL QUE ..." Cualguier persona, menor o mayor de edad, o un

i
|
i

demente, puede causar un dafo a otro.

Pero no es siempre el autor de los danos gquien puede ser calificado
de civilmente responsable de los mismos. Por esta razdn, el Cbédigo
Civil suele estipular en un articulo separado gue :

"La obligacidén del que ha causado un dafio se extiende a los dafios
gue causaren los que estdn bajo su dependencia, o por las cosas
de gue se sirve, © gue tiene a su cuidado".

Por lo tanto, es responsable

- el padre (y por su muerte, ausencia o incapacidad, la madre) por
los danos causados por sus hijos legitimos o naturales menores gue
estdn bajo su poder, vy que habiten con &1,

- el tutor y el curador por los dafios causados por las perscnas que
estdn a su cargo,

- el director de escuela o colegio, el maestro artesanc, el profesor,
por el dafio causado por sus alumnos o aprendices,

- el duefic de hotel, pensidn, restaurante, es responsable del dafo
causado por sus agentes o empleados en los efecctos de huéspedes,

- el duefo de cualquier establecimiento piblico de tode género {por
extensién tiendas, almacenes, oficinas, bancos, etc.} es respon-
sable por los dafios causados por sus agentes o empleados.

En resumidas cuentas, puede decirse que cualquier persona, capaz
de discernimiento {es decir que esté en condiciones de apreciar la
importancia vy el alcance de sus actos) corre el riesgo de verse de-
mandada en reparacidn de dafios causados a terceros en sus persc—
nas o bienes.

19 por sus propios actos u omisiones;

29 por actos u omisiones cometidos por personas que estdn bajo su
dependencia;

39 por las cosas de gue se sirve;

4% por las cosas que tiene a su cuidado.

Ejemplos :

ad 1© El peaton que, al correr en la acera para alcanzar un tranvia,
atropella una persona que se rompe la mudeca al caer violen-
temente.

ad 292 El jefe de una empresa de construccion de edificios por las
heridas que se infligid una ciclista que chocd de noche contra



una baranda gue scbrepasa el borde de la acera y que el
capataz habia omitido sefialar mediante la lampara reglamen-
taria

ad 3% El duefio de un edificio, del cual se desprenden unas tejas
que causan dafos a un automdbdvil aparcado.

ad 49 El caballo gue habia tomado en pensién un agricultor logra
escaparse de su cercado y atropella una persona.

"POR CULPA O NEGLIGENCIA..."
Estos dos términos amparan tantc la accién como la omisidn.,

Por accién en el sentido de esta definicién hay que entender “hacer

lo gue la ley prohibe", v por omision "no hacer lo gue la ley manda".

Se hace la distincion entre la falta leve v la falta grave. Dicha
distincién la tiene gque hacer el Juez, el que aprecia el grado de la
falta, teniendo en cuenta todos los elementos de que dispone. Una
falta leve va puede consistir en un olvido sin gran importancia que
cometerd hasta el hombre méas prudente. Comete una falta grave el
qgue es particularmente descuidado en la observacién de las medidas
de precaucidén que cualquier hombre dotado de una inteligencia nor-
mal toma en la vida diaria en sociedad con miras a no causar danos
a terceros. Se ve gue muy a menudo, es ardua la tarea del Juez.

Es de suma importancia gque usted como asegurador sepa distinguir
entre culpa o negligencia VOLUNTARIA, es decir la accién o la omi-
sion ilicita por la cual una persona, a sabiendas ¢ intencionalmente
perjudica los derechos de otra, v la negligencia INVOLUNTARIA, es
decir la accidon o la omisién por la cual una persona ocasiona un dafo
a otra sin intencion de danharla.

La accion o la omisién voluntaria constituye casi siempre un DELITO.
Se hace la distincién entre

a) el delito civil, es decir una accidén u omision prohibida por la ley
civil, con la cual se causa un perjuicio a una tercera persona, v

b) el delito penal, llamado también delito criminal, es decir toda in-
fraccion definida v castigada por la ley penal.

No entraré en detalles respecto de los delitos penales, pues tal

como lo verd usted en otro cuaderno, no pueden estar amparados

per un contrato de seguro de responsabilidad civil, puesto que se
trata de acciones u omisiones voluntarias.

Para mejor entendimiento de la diferencia entre una accién u omision
INVOLUNTARIA, v una acciéon u omision VOLUNTARIA, tomemos ejemplos
concretos
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Zeeidn inveoluntania Los tres casos expuestes bajo 1.1., 1.2, v
1.3. de este capitule ilustran acciones involuntaries cometidas sin
ninguna intencion de causar un danro a otro.

Ejemplo de accidén voluntaria : entre el dueno de una tienda y un
cliente se entabla una discusion violenta en el curso dc la cual
¢l cliente saca una pistola y dispara contra su interlocutor. Este
ultimo recibe la bala en el brazo derecho, cerca de la espalda.

La justicia penal establecerd que el cliente de la tienda cometid un
delito penal: al disparar con su pisiola en direccion de su victima
estaba consciente de gue podia causarle algin dario. El proceso
penal establecerd el grado de culpabilidad del delincuente, el gue
se defendera probablemente alegando que no guisc verdaderamente
herir al duefic de la tienda, sinc meramente asustarle. Siendo el
cliente un tipo viclento, el Tribunal, después de escuchar varios
testigos, v tomando en cuenta todas lasg circunstancias, concluird
probablemente al homicidio voluntario sin premeditacién v condena-
rd al delincuente a una pcna de reclusidén. Segln los pafses v la
gravedad del delito, la reparacién de los danos hara ¢l objeto de
un juicio civil separado, o se establecera en la misma sentcncia
penal.

Escogi a sabiendas este segundo ejemplo algo especial pues de-
muestra gue a menudo, la distincion entre accidn involuntaria YV
accién veoluntaria no es cosa facil, v constituye la tarea principal
de los Tribunales. De ahi la enorme 1mportancia gue reviste la de-
fensa judicial, la gque forma parte ‘de la cobertura de seguro pro-
porcionada por una poliza de Responsabilidad Civil.

Dada la complexidad de la materia tratada en este capitulo, creo
util dar un resumen en estilo telegréfico :

1. “...por culpa © negligencia ..", se enticnde tanto ¢l cometer
una ACCION = hacer lo que la ley prohibe

como el cometer

una OMISICN = no hacer lo que la ley manda.

2. H 1 1 - e
acer lo gue la ley prohibe - accion ILICITAS.

No hacer lo que la ley manda omisibén

3. Ll hecho de causar un dafio a otro constituye un acto ilicito
EN EL SENTIDC DEL CODIGO CIVIL

4. Este acto 1licito puede ser

VOLUNTARIO o INVOLUNTARIC

5. EL CODIGO PENAL califica de DELITO e} hecho de causar vo-
luntariamente un dafio a otro, salvo muy pocas excepciones.
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6. EL CODIGO PENAL también califica de DELITO la consecuen-
il{citas ( = dafio causado a otro) de un acto cometido
INVOLUNTARIAMENTE. En estos casos, el acto se revela ser
un delito penal no porque el que lo cometid tuvo la intencion
de causar un dafio, sino por las consecuencias de dicho acto.
Se distingue en general entre FALTA {dafio leve) y DELITO (da-
nos de consideracidn).

Tan sélo los actos ilfcitos involuntarios (segin el Cddigo Civil)
enumerados por el Cddigo Penal constituyen una falta penal o un

delite penal.

Volvamos a examinar los 3 ejemplos de las paginas 2 v 3

Ejemplo Cddigo Civil Codigo Penal

N¢e 1 accion licita en sf, no se enumera esta clase de
cuyas consecuencias acto ilicito involuntario
ilicitas (dafios a ter-
cera persona) se produ-
jeron involuntariamente

N©e 2 accibén ilicita (lesiones Delito. Homicidio involun-
mortales en un tercero) tario
cometida involuntaria-
mente

No 3 omisién ilicita {no ha- no es delito segin Céd.

cer lo gue manda la
ley de Trdnsito) con
consecuencias 1licitas
{danos a terceros) que

Penal. Serd més bien la

Ley de Transito la gue ca-
lificara este tipo de viola-
cién v estipulard el castigo

se produjeron involun- correspondiente

tariamente

"...CAUSARE UN DANO ..." FE! término "dafio" se toma en su sen-

tido mas amplio : lesidn corporal, perjuicio moral por desfiguracién,
por privacion de ciertos placeres de la vida, por sufrimiento, etc.;
dafio a la propiedad; perjuicio a la fortuna.

El dano consiste en una disminucidon del patrimonio de la victima,
bien sea que una cosa haya sido danada, lo gue provoca una dis-
minucién del patrimonio existente, o bien sea gue come consecuen-
cia de una lesién corporal, la victima se vea privada de tcda o
parte de su capacidad de trabajo, de tal modo que sufre una dismi-
nucién de sus ingresos.

Esrelativamente fdcil estimar el dafic a cosas, ya que equivale a
la diferencia entre el valor del objeto dafiado antes y después del
siniestro. Tampoco plantea grandes problemas la reparaciéon del dafo




2.

2.

4.
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material causado a objetos corrientes : la indemnizacidon por un ob-
jeto destrufdo o puesto fuera de uso serd igual al valor gue tenfa
antes del sintestro. De poder repararse la cosa danada, la indemni-
zacidbn equivaldrd al costo de las reparaciones, del que podrd dedu-
cirse la plus-valfa que pueda resultar de dichos trabajos de repara-
cion.

En cuanto al dano a personas, veremos que es dificil estimarlo, vy
volveremos mas adelante a este asunto delicado, asi como a otros
tipos de dafio tales como el pretium doloris.

Mencionaré todavia el perjuicio patrimonial a consecuencia de dano
material es decir la disminucion que sufre la fortuna o la perdida

parcial o total de perspectivas de lucro que tenfa la victima a con-
secuencia de una falta cometida por el autor de los darics materiales.
Citemos también el perjuicio puramente patrimonial que pueda resul-
tar de una falta cometida por una persona tal como un administrador
de bienes, un notario, un abogado. Veremos mas tarde gue entramos
aguf a un campo que mucho se aproxima al de la fianza o caucién.

Moo A OTRO ..." Se eliminan los danos que recaen sobre el mismo

autor del acte o de la negligencia y sus blenes, v se designa cla-
ramente a los terceros que pueden ser

-~ perscnas privadas

- empresas de derecho privado {sociedades andnimas p.ej.)

- entidades de derecho plblice, tales como municipiocs
(en su calidad de duefo de terrencs, arboles, edificios, etc.,
empleador de personal), escuelas v cclegios publicos, servicios
publicos de médico o de veterinario, v otros mas.

Ya hemaos avanzado bastante en nuestro estudio como para hacernos
las dos preguntas siguientes

1. ¢Cuando nace la responsabilidad?

Nace desde el instante en gque a una persona sc le puede IMPUTAR
la comisidén de un acto, o una omisidn, que ha causado un dafno
clertc a otra persona.

2. (De donde nace le responsabilidad?

Nace del perjuicio causado a una persona por culpa o negligencia
de otra persona ajena.

Hemos visto gque la accidon o la omisidon por culpa o negligencia
representa un
acto ilicito

Tanto en el caso de acto ilicito involuntario (negligencia) como
de acto ilicito voluntario (dolo)

se habla de DELITO
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Nosotros aseqguradores no nos ocuparemos sino de la falta invo-
lutaria, es decir

LA NEGLIGENCIA

Comete una negligencia el gque causa un dafio a otro

- al comportarse de una manera gue no concuerda con las reglas
generalmente observadas, o

- al no actuar conforme a los deberes de diligencia apropiados
al caso, aconsejados por la opinidn general v las costumbres.

El delitc por negligencia involuntaria puede ser
LEVE o GRAVE

Ll grado de la falta lo determina el Juez.

Ahora que sabemos cudndo y de dénde nace la responsabilidad,
veamos cudles son los

Distintos tipes de responsabilidad civil

1. Responsabilidad Civil por ACTC ILICITO

llamada también RC delictual, o
RC por el hecho propio.

Base legal : el articulo .. del Cédigo civil :

"El que, por culpa o negligencia, causare un dano a ofro .."

Aplicacién = a los casos de personas que directamente, por una
actuacidn personal, cometieron un acto ilicito en el sentido del
Cédigo Civil.

2. Responsabilidad Civil derivada de la OBLIGACION DE VIGILANCIA
llamada también RC por el hecho ajeno

a) Cuidado de personas

Base legal : el articulo .. del Cddigo Civil :

" Toda persona es responsable no sGlo por sus propias
acciones, para el efecto de indemnizar el dafo, sino
también por el hecho de aguellas gue estuvieren a su
cuidado, a menos que pruebe que le ha sido imposible
evitar el hecho que da lugar a la responsabilidad,

Aplicacidén :

a) los padres, por sus hijos menocres

b) los amos o patrones, por sus criados y sirvientes

c) el duefio de hotel, pensidn, restaurante, bar, tienda,
almacén, oficina, banco, fabrica, taller, por sus



1. RC DELICTUAL

Estes dos personas estdn en igualdad para causarse un dano.
La RC gue incumbe a cada uno de ellas se denomina RC por
el hecho propio o Responsabilidad Civil delictual. La victima
tiene que aportar la pruebha de que =1 autor de los danos co-
metic un acto ilicito en el scontido del Codige Civil.




2. RC CAUSAL ORDINARIA

Se ve inmediatamente gue no hay mas igualdad entre & vy B.
En efecto, B tiene con su perro mas medios para causar un
dano a &. Para proteger a A, el Codigo Civil impone a B
como duefio de animal una responsabilidad agravada por pre-
suncién de culpa, calificada de RC causal ordinaris.

La victima no tendra que probar una falta imputable a B, Si-
no meramente gue este Ultimo es duenc del perro y que en
esta calidad le incumbe segln el Cbédigo Civil un deber de
vigilancia.



obreros y empleados, siempre con motive del cumpli-
miento de servicios prestados por estos ultimos a su
patrono;

Desde luega, el responsable civil por el hecho ajeno no
responde sinc de los darnos ocuwridos con motivo de tareas
o trabajos gue habia encargado a su subordinade v que la
relacién de subordinacién le permite mandar hacer vy vigi-
lar. Quedan excluidos los dafos producidos por los subor-
dinados en su actividad como personas privadas gue actlan
bajo su propia responsabilidad.

Liemplos ;

l. con motivo del cumplimiento de una tarea encomendada.
Al realizar trabajos de soldadura, un obrero causa un
conato de incendio con su lémpara de soldar. Este caso
estaria cubierto por la pdliza de RC del patrono.

2, durante las horas de trabajo. El mismo obrero scldador
causa un conato de incendio al arrocjar una colilla de
cigarillo en un lugar en el cual se encontraban telas,
Este caso no estd cubierto porque se trata de una i1moru-
dencia cometida por el obrero actuando como persona
privada, que no tiene relacién con el trabajo encomen-
dado.

Cuidado de animales

Base legal : articulo .. del Cédige Civil

"El dueno de un animal, o el que se sirve de él, por el
tiempo de su uso, es responsable del dano gue ha causado
aguél, bien sea que estuviese bajo su custcdia, o que se
le hubilera extraviado o escapado.™

Aplicacidén : duefics de perros por las mordeduras vy los acci-
dentes {de transito p. ej.) que causan. Duerios dc caballos.
vacas, y demds animales domésticos por las consccucncias

gue puedan tener sus reacciones, aun cuando no 50N previ-
sibles,

Cuidado de edificios

Base legal : articulec .. del Cddigo Civil

"El duefic de un edificio es responsable de los dafos que
ocasione su ruina, cuando ha tenido lugar como consecuen-
cia de culpa suya o por vicio en su construccidn”,



3. RC CAUSAL ORDINARIA

B, duefo del edificio, tiene muchos medicos (chimenea, techo,
balcdn etc.) para causar un dafio a A. Por lo tanto, de cau-

sar el edificio de B un dafo a A, se presumird que B es res-
ponsable del dafo. Su RC es del tipo Causal Ordinaria.

La victima no tendrda que probar una falta {mputable a B, si-
no meramente gque el Codigo Civil impone a este ultimo obli-
gaciones especiales de vigllancia en su calidad de dueno de
edificio.



Aplicacién : mantenimiento defectuoso, o vicioc de construc-
cién de un "edificio" tomado en el sentidc mas amplio, es

decir vivienda, edificio comercial, fdbrica, asi{ como cual-
quier otro producto de la actividad humana gque modifica el
suelo, o gue estd sujetado al mismo de manera estable.

Edificio = también torre, andamio, puente, carretera, canal,
acueducto, cantera, mina.

d} Cuidado de cosas en general

Base legal : el articulo .. del Cddigo Civil

"La obligacidén del que ha causado un dano se extiende a los
dafios gue causaren las cosas de gue se sirve o gue tiene
a su cuidade”,

Esta responsabilidad del guardador de la cosa se encuentra
expresamente citada en alguncs cddigos civiles, p.ej. en
el argentino.

Aplicacidn : en todos aquellos casos de dafos materiales o
corporales a terceros causados por objetos, artefactos, dispo-
sitivos, de gue se sirve el causante del dano sin necesaria-
mente ser el dueno de los mismos.

Responsabilidad Civil derivada del RIESGO CREADO
llamada también RC por la explotacién de industrias pecligrosas
o la realizacidn de actividades peligrosas

Base legal : disposiciones especiales - ampliando v agravando
el principic de la RC del guardador de la cosa - que establecen
la responsabilidad independiente de toda falta del que crea un
peligro extracordinario para la sociedad al

a) poner en circulacidon ciertos medios de transporte
b) explotar ciertas fuentes de energia
¢} realizar ciertas actividades industriales

Aplicacidn

ad a) : RC vehiculos de motor, aeronaves, ferrocarriles, navega-
cion en rios, lagos o mar

ad b) : RC empresas de produccidn v transporte de electricidad,
de explotacién de la energfa atdmica

ad c¢) : RC fabricacion, almacenaje vy transporte de materias ex-
plosivas, de productos guimicos corrosivos o tdxicos,
de petrdlec y sus derivados.



4. RC CAUSAL AGRAVADA B

B cxpone A a grandes peligros al utilizar un wvehiculo auto-
movil para desplazarse. A gueda practicamente sin defensa.
Por lo tanto, en algunos paises, los legisladores han agra-
vado la responsabilidad civil derivada del uso de vehiculos
de motor y han establecido, en casc de dafios a personas,
la RC con presuncion de culpa de B por el riesgo creado.

Esta RC se calfica de RC causal agravada, o responsabili-
dad objetiva sin culpa, porque B no tiene casi ninguna po-

sipilidad de aportar pruebas liberatorias, las que serfan:
culpa exclusiva de la victima A, junto con ninguna culpa de
parte de B.
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Hecho el andlisis de los distintos tipos de responsabilidad civil,
pasemos ahora a calificarlos v a enumerar las pruebas a cargo
de ambas partes.

Calificaciones v pruebas

l. Responsabilidad Civil par el hecho propic

3.1. Calificacién : RC por acto ilicito

1.2. Pruebas a cargo 1. probar la falta de la persona a guien
de la victima : se imputa el daho;
2. probar el dafio sufrido;
probar la relacidén de causalidad
adecuada entre la falta v el dafio,

[#3]

i1.3. Pruecbas liberatorias a cargo del causante del dafio :

a) parcial 1. culpa leve de la victima;
2. culpa leve de una personz ajena.
b) total : 1. pruebas de fslta que se reprocha al

causante del dafic no convencen;

2. pruebas de existencia de un dafno
carecen de sclidez;

3. relacién de causalidad adecuada enfre
el hecho vy el dafic no establecida cla-
ramente;

4. culpa grave de la victima, o de una
persona ajena;

5. fuerza mavor o caso fortuito tal como
terremoto, ciclén, catédstrofe natural,
v otro fendmeno natural imprevisto a
gue no es posible resistir.

2. Responsabilidad Civil derivada de la chligacidn de wvigilancia

2.1. Calificacidén : RC causal ordinaria con presuncidn de culpa

2.2. Pruebas a cargo 1. Probar que la persona a guién se
de la victima : imputa el dafioc asume obligaciones
de wvigilancia de naturaleza tal que
legalmente se la presume responsa-
ble;

2. Probar el dano sufrido;

3. Probar la relacion de causalidad ade-
cuada entre el hecho de gue se pre-
sume responsable la persona en cues-
tién y el dano.
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Prucbas liberatorias a cargo del presumido responsable

a) parcial

b) total

1.
2.

culpa grave de la victima;

culpa grave de una persona ajena;

culpa exclusiva de la victima, o de
una persona ajena;

2. el dafio se produjo a pesar de que

habfa tomado todas las medidas de

precaucion dictadas por las circuns-
tancias; en otras palabras, probar

que no falld a su obligacidén de vi-
gilancia;

3. relacién de causalidad adecuada entre

el hecho vy el darfio no establecida
claramente;

4, pruebas de existencia de un dano

carecen de solidez;

5. fuerza mavyor o caso fortuito tal como

terremoto, cicldédn, catdstrofe natural,
u otro fendmeno natural imprevisto a
que no es posible resistir.

Responsabilidad Civil derivada del riesgo creado

1.

2.

Pruebas a cargo:
de la wictima

Pruebas liberatorias
creado

a) parcial

b) total

Calificacidn : RC causal agravada

1. Probar que la persona a quién se
imputa el dafic ha puesto en circu-
lacién ciertos medios de transporte,

o explota ciertas fuentes de energia,
© bien realiza ciertas actividades peli-
grosas;

2. Probar el dafo sufrido;

3. Probar la relacion de causalidad
adecuada entre la actividad incrimi-
nada vy el dano.

a cargo del responsable por el riesgo
1. culpa grave de la victima;
2. culpa grave de una persona ajena.

Unicamente cuando el responsable por el
riesgo creado consigue probar que ni él



mismo, ni alguién de gue responde han
cometido falta alguna, v que, ademas,
prueba uno de los tres puntos siguien-
tes

1) culpa grave de la victima;
2) culpa grave de una persona ajena

3} fuerza mayor o caso fortuito.

N.B.: 1. cuando ni el responsable por el riesgo creado, ni
la victima cometieron falta alguna, el dafo queda-
rd a cargo exclusivo del responsable por el riesgo
creado;

2. el responsable por el riesgo creade que prueba gue
su comportamientc fue tan torpe como <! de su vic-
tima, tendrd a pesar de todo gue asumir la totali-
dad del dano causado.

2.4.5. Al comprobar las pruebas gue tendra que aportar la victima de un
acto ilicito con las gue se exigen ¢n caso de RC causal, ordina-
ria o agravada, usted observara notables diferencias, y comproba-
rd que

l. En los casos de RC por acto ilicito, la victima debe probar que
la persona a quién se imputa el dafio COMETIO UNA& FALTA,
De fracasar en su intento de establecer la culpa o negligencia
de dicha persona, la victima no recibird nada.

EN CAMBIO

2. en materia de RC causal ordinaria con presuncidén de culpa, o
de RC causal agravada, la victima no tiene sino que probar la
obligacidn de vigilancia o la existencia de un riesgo creado,
segin disposiciones legales vigentes. No le corrcsponde admi-
nistrar la prueba de culpa ¢ negligencia de la persona a quién
se imputa el dano; al contrariao, le toca a esta Ultima

PROBAR QUE NO COMETIO NINGUNA FALTA.

En otras palabras, comprobamos lo gque se llama corrientemente
una“inversién de la carga de la prueba".

¢De qué consiste la inversidn?
Bajo 1., la victima debe probar que se cometié una falta

Bajo Z., la persona a quién se imputa el dano debe probar gue
NO se cometio falta alguna. Por lo tanto, el legisla-
dor volcé de la victima al presunto autor de los da-
fos la tarea de probar la existencia de una falta,
resp. la ausencia de falta.
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" ... ESTA OBLIGADO A REPARAR EL DANO CAUSADO."

Las (ltimas palabras del articulo del Cdédigo Civil establecen de
manera clara e imperativa la obligacion que nacié del dafio o
perjuicio causado a una perscna que cometid un hecho ilicito
“por culpa o negligencia". Esta obligacidon consiste en reparar

el dano causado.

1. Reparacion del dafo que deriva de LESIONES CORPORALES

2. Reparacién del DANO MORAL
3. Reparacién del DANO & COBSAS :

neras siguientes :

puede hacerse de las ires ma-

3.1. en especie, es decir entregandc otra cosa en estado exacta-
mente igual al de la cosa danada;

3. 2. reparando la cosa dariada para reponerla en estado exacta-
mente igual como antes del siniestro;

3.3. mediante un pago en efectivo igual a la diferencia de wvalor
del cbjeto danado antes y después del siniestro,

4. Reparaciéon del PERJUICIO PATRIMONIAL

mediante un pago igual a la disminucidn del activo determinado
por los péritos, o a la utilidad que la victima dejo de percibir

{(lucro cesante).

Esqueméticamente, la reparacidén del dafio causado podria represen-

tarse como sigue:

DANO MATERIAL

es decir

1. DANO A PERSONAS

2. DANO A CQOSAS

3. PERJUICIO PATRIMONIAL
disminucion del activo, o
pérdida parcial o total de
perspectivas de lucre, co-
mo consecuencia de un da-
o material

Il

DANO MORAL

es declr

SUFRIMIENTOS FISICOS DE LA
VICTIMA

SUFRIMIENTOS MORALES DE LA
VICTIMA, POR PRIVACION DE
PLACERES DE LA VIDA

PERJUICIO ESTETICC POR ALTE-
RACIONES DEL ASPECTO EXTE-
RIOR Y DE LA BELLEZA FISICA

PERJUICIO JUVENIL por privacion
de la posibilidad de elegir una

carrera por la cual el joven le-
sionado manifestd interés v ap-
titudes, por renunciacion a



REPARACICN

Daric a personas, repara-
do también en caso de
ausencia de falta del pre-
sunto culpable o del res-
ponsable por el riesgo
creado.

Danos a cosas, reparado
{salvo excepciones pre-
vistas por la ley respec-
tiva) a condicién de que
el presunto culpable o el
responsable por el riesgo
creado haya cometide una
falta.

Perjuicio patrimonial, re-
parado siempre gue se
hayva cometido una falta.

actividades deportivas, sociales,
culturales, pérdida de perspec-
tivas de casarse

REPARACION

El Juez puede conceder una indemni-
zacion
en regla general a condicion de que

el autor de los danos hava cometido
una falta;

- de prever expresamente la repara-

cién del dafio moral la legislacidn

especial vigente que establezca la

RC causal ordinaria o la RC por el
riesgo creado. (Ejemplo : el Cadigo
Civil general austriaco).

Me parece Util volver sobre el punto 2.5.1.

3. REPARACION DFPL DANC QUE DERIVA DE LESIONES CORPORALES

Examinemos los danos corporales que puedan producirse, asi{ como
las repercuciones en la integridad fisica de los mismos. Para no

alargar este capitulo, daré por supuesto que el dano corpeoral haya
podido determinarse de manera cierta por un médico u otro faculta-

tivo.

Lesiones corporales leves gue se curan en tratamiento ambulato-
rio. Se pedird el reembolso de los gastos médicos v farmacelti-
cos incurridos con miras a curar las lesiones, as{ como acceso-
riamente los gastos de transporte a la clinica o al domicilio del
médico, de limpieza o de reembolso de la ropa estropeada en el

accidente.

Lesiones corporales graves gue requieren hospitalizacion.

La victima pedird el reembolso de los gastos de estancia en

la clfnica u hospital, los honcrarios de los cirujancs, médi-
cos, anestesistas, enfermeros vy demas gastes de analisis, radio-
graffas, terapéutica en relacidén con la curacién de las lesiones.
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De haber sido necesaria una cura en una estacion balnearia, o©
un tratamiento especial en los Estados Unidos, la victima tam-
bién pedird el reembolsc de estos gastos.

También la pérdida de ingresos (lucro cesante) la reclamard la
victima, aportando las pruebas gue cree convenientes para
avaluar concretamente el alcance de las mismas,

Es posible que después de ser dada de alta, la victima tenga
todavia secuelas de sus lesiones : disminucibén de las faculta-
des mentales, de la acuidad visual, de la audicibn, del olfato,
del gusto,de la sensibilidad tactil. Reduccién de la motilidad
de articulaciones, musculos. Disminucién de la capacidad fun-
cional de érgancs tales como los pulmones, el higado, el tubo
digestivo, etc. Pérdida fisica o funcional de miembros o parte
de los mismeos. Como se ve, es muy larga la lista de los dafos
irreparables gue pueden causarse y ser atestiguados por un mé-
dico. No hablaremos todavia de la estimacidén de estos dafos, v
trataremos esie problema en otro cuaderno.

De provocar el acto ilicito la muerte de la victima, los sobre-
vivientes tendrdn derecho a reclamar el reembolso de los gas-
tos de entierro, de comida funeral, de ropa de luto, as{ como
el precio de la piedra tumbal.

Ademds, los scbrevivientes reclamardn compensacidn por la pér-
dida financiera que representa la desaparicion de los ingresos
del difunto. Este derecho a reclamar lo tienen las personas que
dependian econdmicamente de la victima, tales como la esposa,
los hijos, los padres u otros parientes gue recibfan regularmente
una asistencia que representaba, totalmente o en parte, sus ingre-
sos financieros, Las pretensiones en indemnizacidon por pérdida
de sostenimiento dan a menudo lugar a conflictos va que es deli-
cado operar la clasificacién entre los que efectivamente vivian de
los ingrescs de la victima, los que recibian una asistencia, los
gue dentro de breves anos hubieran recibido una avuda f{inanciera
de la misma vy los que dentro de poco hubieran dejado de todos
modos de recibirla.

No terminaremos el capitulo de la prueba sin mencionar el

"dafio moral", es decir el perjuicio inmaterial infligido a la
victima, o a su defecto su cdnjuge, sus hijos o sus padres.
Este periuicio moral consiste en los sufrimientos infligidos a la
victima - estancia en un hospital, tratamientos dolorosos, inmo-
vilizacién., - o a los miembros de su familia - dolor por la pér-
dida del ser querido - vy se pretende compensar de cierto modo
dichos sufrimientos fisicos o de orden sentimental a través de
una indemnizacién que, por lo menos, atenuard algo el resenti-
miento hacia el culpable, o los deseos de venganza.
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Cabe todav{a dentro de este capftulo el perjuicio estético

que consiste en una desfiguracidén por cicatrices, quemaduras

o disminucion de la motilidad de los rasgos de la cara, o por
otras deformaciones f{{sicas ya tomadas en cuenta al reclamar una
indemnizacién por pérdida fisica ¢ funcional, pero no considera-
das desde el punto de vista del perjuicio estético causado por
una claudicacion, la anquilosis de una articulacion, o una ampu-
tacién.

Para ilustrar estos conceptos de reparacién de dano causado,
tomaremos un ejemplo concreto, el de un siniestro de RC {cau-
sal ordinaria) de duefic de edificio.

Una sefiora entra a la tienda de su carnicero, compra un asado
v wvuelve hacia la puerta de salida. Al querer abrir la puerta,
reshala en el suelo de cemento liso todavia un poco hlimedo,

vy cae, fracturandose la mano izquierda. El dafic es elevado para
dicha sefiora, que es profescra de piano : gastos médicos, falta
de ingresos por lecciones no dadas durante dos meses.

El carniceroc estd bajo presuncién de culpa, por ser duefo de la
tienda {ver bajo 2.4.4., punto 2.2.). La victima probard el da-
fio sufride asf{ como la relacidén adecuada y directa de causa a
efecto entre el vicio de construccién vy el dafo. No podrd probar
el carnicero que el dafic ocurrid a pesar de gue habia tomado
todas las precauciones va que el suelo era liso (vicic constr.),
v humedo (falta de cuidado) (ver bajo 2.4.4. punto 2.3.h, 22
prueba), ni tampoco que el dano ocurrié por culpa grave de la
victima o de una persona ajena. Por lo tanto, a la profesora

se le reembolsard el dano emergente, cs decir los gastos médicos
v de tratamiento, v se le concederd una indemnizacidn proporcio-
nal a la disminucidén de sus capacidades fisicas, teniendo en
cuenta su profesion, su edad, su formacion. También se le com-
pensara el lucro cesante que sufrié durante los dos meses que
durd el tratamiento {perjuicioc patrimonial}.

Otro ejemplo de reparacién de dafios : un casoc de responsabilidad
de una perscna privada como jefe de empresa gque ocupa obreros
{RC causal con presuncion de culpa del empresario) :

Una firma distribuidora de lavadoras de ropa tiene que instalar
en la casa de un cliente una maqguina gue este Gltimo acaba de
comprarle. Delega a dos de sus obreros especializados para eje-
cular este trabajo, que incluye unas peqguenas soldaduras en la
tuberfa de agua. Unas horas antes de la terminacién de los
trabajos de instalacidn, un incendio destruye parcialmente la ca-
sa. La policia investiga el casc y concluye que el siniestro se
habia originado precisamente en el lugar en el cual sc¢ hicieron
las soldaduras.

En la via civil, la firma distribuidora - civilmente respcnsable



de los actos de sus obreros - recibio dos demandas en repara-
cién de los danos

12 recurso de parte del asegqurador de Incendios
quién pagd una suma de USS 42.820

20 de parte de la victima (duefio de la casa} :
pretensién de indemnizacion de dahos a
muebles v demés efectos no asegurados USS 24,37V

3.10, Un tercer ejemplo de reparacién por RC, el caso de responsabili-
dad de una persona privada como duefo de un perro {RC causal
con presuncion de culpa del dueno de un animal)

De un jardin gque da a una calle de mucho trdfico salidé corriendo
un gran perro pastor alemdn. Un peatdn que caminaba por la ace-
ra no pudo evitar ser atropellado por el animal. Cayd pesadamen-
te y se fracturd el antebrazo izquierdo.

El Tribunal Civil condend al dueno del perro a pagar los gastos

de clinica, los honorarios médicos v demds gastos de tratamiento
as{ como a compensar la pérdida de salario durante cuatro sema-
nas, va que no habfa podido probar que habfa temado todas las

precauciones para evitar gue su gran perro pudiera salir del jar-

din v provocar accidentes comao éste.

4. CONDICIONLS DE APLICACION PRACTICA DEL PRECEPTO DE LA RES-
PONSABILIDAD CIVIL

4.1. Debe existir una relacién adecuada de causa a efecto : el acto
o la omisidn ha causado un dafioc a una tercera persona. El hecho
admitido como siendo la causa del dafio tiene - de acuerdo con
el curso ordinario de las cosas v la experiencia humana en ge-
neral - gue ser de naturaleza tal que dehia ldgicamente provocar
el dafio verificado. En ofras palabras, nada debe interrumpir la
relacidén entre la causa del dano v el efecto producido.

Para ilustrar un caso de interrupcién de la relacidn adecuada dec
causa a efecto, volvamos al ejemplo del peatdn atropellado por

cl perro. Admitamos que al trasliadarse en taxi donde el médico,
el peatdn herido en el brazo izguierdo es picado por una avispa,
o gue le causa un envenenamiento de la sangre y la muerte.

Ya no hay méas relacién adecuada de causa a efecto entre el em-
pujon dado por el perro y la muerte con motivo del envenenamiento
de la sangre causado por la picadura. Podrian Uds. hacer observar
que el peatdn no hubiera tomado el taxi fatal, de no haber sido
previamente herido en el brazo. Esto es cierto, pero legalmente,

- v légicamente también - la causa directa e inmcdiata de la
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muerte del transeunte no es el empujon, sino la picadura del
insecto. Por lo tanto, los familiares de la victima no podrén
pretender recibir una indemnizacién por parte del duefio del
perro.

¢Qué pasard en caso de falta concomitente de la victima? La
victima que cometié una falta o una omisidén que contribuyd a
provocar el dafio o a aumentarlo recibird una indemnizacién pro-
porcionalmente reducida, o hasta suprimida.

El determinar y comprobar la falta concomitente no es cosa facil,
tampoco el fijar el porcentaje de reduccién de la indemnizacidn.
Esta tarea incumbe a los jueces, y por ser sujeta a la apreciacidn
personal, es materia de muchos conflictos. El abogade de la com-
pania de seguros desempena en tales casos un papel de extrema im-
portancia, el gue analizaremos en ofro cuaderno.

Ejemplo : en un edificio de departamentos cuyas escaleras estan
alumbradas de manera deficiente, un inquilino baja corriendo; tro-
pieza en la cuasi-cobscuridad v se fractura el craneo. El inguilino
podrd demandar al dueno del edificio vy no le resultard dificil apor-
tar la prueba de que su caida se debid a que la escalera estaba
mal alumbrada. En cambio, el dueno lograréa con seguridad obtener
una disminucidén de la indemnizacion, alegando que la misma vic-
tima colaboré por su propia imprudencia en la realizacidn del evento.

{Qué pasard en caso de falta concomitente de una tercera persona

distinta de la victima?

Cuando un dafio ha sido provocado por varias personas, las mis-
mas asumern una responsabilidad llamada solidaria : cada una de
ellas puede estar ohligada a reparar la totalidad del dafio causado.
Sin embargo, la legislacién en materia de R.C. suele reservar a

la persona que fue designada por el Juez para reparar los dafios un
derecho de recurso contra los co-culpables.

Ejemplo : volviendo al caso que examinamos en punto 3.8., supon-
gamos que en lugar de resbalar sobre el suelo himedo de la car-
nicerfa, la sefiora haya resbalado sobre una cdscara de naranja u
otra cosa tirada en el sueloc por un c¢liente. Tanto el carnicero como
la cliente cometieron un negligencia: el primero por no quitar ense-
guida la cdscara del suelo de su tienda, la segunda por tirar una
cosa gque puede ser peligrosa para los demds en un lugar no ade-
cuado. El abogado de la victima decidird a quién de los dos con-
viene mejor demandar en justicia. De ser condenado el carnicero,
este Ultimo podrd intentar un recurso contra su cliente, y vice-versa.
Evidentemente, el problema de la falta concomitente de terceros re-
viste gran importancia ante todo en el seguro de la RC de Automo-
viles. Por ejemplo, un automovilista choca contra otro vehiculo des-
pués de haber sido cegado por un tercer automdvil que transitaba en
el sentido contrario.
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(En qué casos el presunto culpable obtendra la liberacidn total

de su responsabilidad? El Juez eximird a la persona a la que se

trata de imputar el dafno cuando se establece que el perjuicic ha
sido producido

Por culpa grave de la victima

Por fuerza mavyor
Por caso fortuito
Por intervencidén determinante de una tercera persona.

Es evidente gque las cuatro pruebas que acabo de citar tienden
hacia la misma finalidad : aportar la prueba de gue el hecho gue
provocéd el dafio pudo ocurrir porgue el mismo se encontraba fuera
de! alcance de su voluntad.

L.

la culpa grave de la victima interrumpe la relacidén adecuada
entre el hecho incriminado vy las consecuencias del mismo, va
que la victima colabord de manera decisiva en la realizacion del
dafio, el que no hubiera ocurrido sin su concurso.

Ejemplo de culpa grave de la victima : imaginemos que el perro
habfa sido excitado y provocado por el transeunte de tal manera
que el pastor aleman saltara encima del hombre, haciéndole caer.
Claro estd gue la culpa del incidente la tiene el peatdn ya que
su comportamiento fue decisivo para la realizacién del dano, es
decir la fractura del antebrazo ilzquierdo.

la fuerza mavyor traslada la responsabilidad a un evento que se
realiza independientemente de la voluntad del presunto causante
del dafo. Ejemplo : ciclén, terremoto, granizo.

el caso fortuitoc. Lo cito aguf a titulo puramente documentario
pues este término vago que desgraciadamente aparece en muchos
informes policiales o de Juzgados, tiende en algunos paises a
designar todo casc en que no Se logrd establecer con seguridad
la culpabilidad del causante del dafio porque algo no definido
con exactitud se interpuso entre la causa v el efecto. En reali-
dad, el caso fortuito significa muy a menudo la fuerza mavor o
una falta concomitente de una tercera persona.

la intervencidn determinante de una tercera persona. En otros
términos, el presunto culpable consigue probar que la falta que
cometio no hubiera por si sola podido causar el dafo a la vic-
tima, vy gue tan sélo la actuacién - o la omisién - de la tercera
perspona provocod el dafo.

Ejemplo de intervencién determinante de una tercera persona
imaginemos que el pastor alemdn pudo salir a la calle porgue

a un inquilino del edificio donde vive el duefio del perro se le
ocurrid desatar el animal. En este caso no cabe duda de que la
lesioén sufrida por el peatdén se predujo por culpa del que desatd
el perro, v no por falta de vigilancia.



MANIFESTACION DEL PRECEPTC DE 1A RESPONSABILIDAD CIVIL EN EL
DERECHO PENAL, ADMINISTRATIVO, LABORAL, COMERCIAL ¥ DE TRAN-
SITC

Es més o menos uniforme la descripcidn del concepto de la RC en el
Cédigo Civil de todos los paifses que han adoptado el Cbdigo Napoleodn.
En cambio, hay diferencias marcadas entre la legislacidén penal, admi-
nistrativa, laboral, comercial y de twransito de cada pafs, de modo gue
me limitaré a esbozar en términos generales los preceptos gue podrian
encontrarse en dichas leyves, a fin de que usted, estimado lector, pue-
da luego ubicarlos més facilmente en los textos legales de su propic
pais.

5.1. El derecho penal : suele estipular gue "Toda persona responsable
criminalmente de un delitc o una falta, lo es también civilmente.
{(Cédigo penal Salvadorenc} o

1

"Toda infraccidén a la ley penal origina accidén penal v puede ori-
ginar también accidén civil para la indemnizacién de los perjuicios
causados por la infraccién® {Codigo penal Colombiano)

En un capitulo anterior, usted ha estudiado la difcrencia-fundamen-
tal para determinar la asegurabilidad o no del caso - entre el de-

lito penal con intencién o premeditacién vy la falta civil. Para ilus-
trar lo que precede, opondré dos ejemplos

ler ejemplo : Un ladron se intrcduce en una casa, abre con vio-
lencia ventana y muebles y se apcodera de joyas v dinero.

Dicho ladrén ha cometide un delite penal - el robo - y ha cau-
sado voluntariamente danos asi como la desaparicidén de hienes.
De acuerdo con el Cdédigo Penal, serd castigado de una pena de
reclusion; ademds, serd condenado a reparar los danos causados,
es decir a restituir direrc v joyas o su contra-valor, asi{ como a
reparar los dafios en la ventana y en los muebkles,

20 ejemplo : Al reparar la tuberia de agua que corre en la hodega
de una casa, un ghrero plomero encargado de la reparacion pro-
voca un incendio que destruye el edificio.

El Juez de Instruccidon estima que dicho obrero no ha cometido
ningldn delito penal ya que habfa provocado involuntariamente el
incendio a pesar de haber tomado todas las precauciones usuales
en relacién con trabajos de soldadura; su falta tan solo se repa-
rard en lo civil. Por lo tanto, serd condenada en lo Civil la em-
presa de la que depende a pagar los datfios causados (RC causal
derivada de la obligacién de vigilancia).



5.

Ei derecho administrativo abarca todas las leyes, los decretos,
las resoluciones que crean entidades de derecho puklico, des-
criben su organismos, sus funciones, y sus obligaciones. De
acuerdo con esta legislacidn, son responsables de sus actos vy
omisiones el Estado, los Departamentos, Municipios, Institutos
de Fomento, de Crédito, estatales etc. y por lo tanto, tienen
la obligacidén de reparar los danos causados a tercercs, al 1gual
gque una persona privada.

Ejemplo : un puente recien acabado por el Departamento de Obras
Plhlicas de la Provincia de X. se derrumba, matando a 4 automo-
vilistas y 1l peatones vy causando danos materiales de considera-

cién. Como duefio de la obra, la Provincia de X., respectivamente
el Depto. de Obras Plblicas, responde de los dafios.

El derecho laboral,o sea el Cddigo del Trabajo establece la Respon-
sabilidad de! patrono hacia los obreros que trabajan para la entidad
que dirige. Siendo una ley social destinada a proteger el mas débil
- el obrero - en caso de accidente {0 de enfermedad profesional),
los legisladores se han apartado del principio de la responsabilidad
que nace de una falta y han ampliado la responsabilidad del patrone
a todos los accidentes gue ocurran, incluso cuando el mismo no ha
cometido ninguna negligencia. Siendo la Responsabilidad Patronal cu-
bierta a través de un Instituto oficial de Seguro social, o bien tra-
tada por separado en el ramo de Accidentes del Trabajo, no entraré
mas on la materia.

El derecho comercial El Cddigo de Comercio - que no es més que

la ampliacién de una parte del Cddigo Civil gque trata de los con-

tratos, de las sociedades, de los mandatcs, de las fianzas, etc.-
conocido en varios paises ibero-americanos, estipula la responsabi-
lidad entre personas fisicas y morales en el ejercicio de su activi-
dad. Entre estas estipulaciones encontramos las referentes a la RC
contractual que se examinard en otro cuadernc. Dicho sea de paso,
los Codigos de Comercio a veces contienen un capitulo dedicado a
las Compafiias de seguros vy al contrato de seguro en s{, y gque sin
duda conoce usted,

El derecho de transito abarca las leves que rigen la circulacidén de
los vehi{culos terrestres, maritimos, fluviales o aéreos, las sancio-
nes que se infligen a los que wviclan dichas leyes, v los organismos
que se crean para cuidar de la aplicacién de las reglas de trdnsito,
En el derecho de irdnsito aparece una serie de obligaciones de las
cuales nace la responsabilidad civil de vehifculos. Dicha responsa-
bilidad serd por actos ilfcitos {ver 2.4.3. punto 1) si la ley no da
ninguna precisién en cuante a la gravedad de la misma, o gausal
agravada (ver punto 2.4.3. punto 3 a) si la ley estipula que el ve-
hiculo representa para la humanidad un riesgo especialmente grave
que merece ser tratado mas severamente, y debe ser considerado su
dueno como presuntoc culpable de los dahos causados a terceros, in-

clusoc cuando el que iba manejando dicho vehiculo no habfa cometido
ninguna falta.



Esta teoria del riesgo creado (responsabilidad objetiva sin culpa)
que viene difundiéndose poco a poco en las legislaciones nacio-
nales, se estudia en el ramo de Automéviles.





