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Modalidades de contratacion y siniestralidad

SUMARIC

Can af fin de majorar &l conocimiento de la relacion trabajo precario-
salud se ha realzado un estudio sobre la sinlestralidad, segdn el tipo de
contralo, durante ef pelfodo 1888-85, ulflizando los accidentes de trabajo
con bafa en jornada laboral y 1a poblacidn asalarfada para calcular los in-
tices da incidencia, v & razon de incidencia como estimador del rissgo
diferencial segun el lipo de contrato. En el perfodo de estudlo ha aumen-
tada la contratacion lempaoral y la siniestralidad, sobre tode en la construc-
cidn, v se observa una gran asociaciion entre femporalidgad y sinlestralidad
faboral, que no parece estar ralacionada con las caracteristicas persona-
las de los trabajadares, sine con las diferentes condicionsas de frabdjo, se-
gun'el tipe deé contrato y la asignacion de trabajadores temporales menos
cualificados a fareas de alto nesgo.

Palabras clave: Contralacion, trabajo lemporal, siniestralidad laboral,

laboral en Espaia en el periodo 1988-1995 (*)

INTRODUCCION

. Hasta fechas relativamente recien-
tes, &l llamado modelo de produccidn
«fordista» se habia mostrado capaz
de combinar la produceion 8n mass,
la extension del trabajo asalariado y
el desarrolio gradual del podar adqui-
sitivo en un contexto de desempleo
escaso y de relaciones laborales fuer-
temente estructuradas. A partir de los
anos selenla se produce una serie de
cambics que afectan en profundidad
a la economia y al conjunto de la as-
tructura social, favoreciendo el decll-
ve de dicho modelo, que coexiste, as-

(") Esta mriicuio @8 af resuman del imbajo presentado a la Fundpcidan MAPFRE coma meultade finet de in imvestigecidn desarmllade dumnis 1997 5 mir

da una beca concedida en gu Convoncatona 1995/1895
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La susitucidn masiva de frabajadores con contralo indefinido por trabajadores con
cantratn tamparal ocurre aparfie de [a refarma dal Estatino de los imbajadones

pacial y temporaiments, con oiros
modelos, denominados gendricamen-
te «postiordistas- como el toyotismo,
la produccion flexible, ete. (1).

La aparicién a partir de los afios
ochenta de nuevas modalidades de
contratacion define un nuevo marco
de las relaclones laborales. La flexi-
bilidad v la falta de regulacidn del
empleo se prosentan como la res-
puesta téonica a las nuevas reali-
dades de competitividad y globaliza-
cidn de la economia, y se plasman en
una serie de medidas dirigidas a
suavizar o eliminar las trabas a la
contratacion y al despido, conseguir
la moderacion salarial, reducir la
proteccidn por desempleo, floxibilizar
horarios y jomada de trabajo e incen-
tivar la modalidad de los trabajado-
res (2).

De forma general, las empresas re-
curran A una triple esirategia organi-
zativa (3): la reduccion de los riesgos
por incertidumbre econdmica (reduc-
clén de costes de mano de obra y
ajuste de la planlilla a la demanda de
cada momento); la reastrucluracion
del proceso de produccidn, gue inclu-
ye la exteriorizacidn de acllvidades
no productivas (mantenimiento, lim-
pieza, informatica, elc.), y la modi-
licacion del sistema de relaciones
laborales. Esta estrategia ha conse-
guido Imponerse, a pesar de las re-
sisteancias soclalas, an buana parte
de los paises europeos, con lo gue a
lo largo de los ditimos ahos se ha in-
crementado un tipo de empleo asen-
tado en |a Inestabilidad laboral (4), en
oposicidn al modelo de ampleo tipico,
de duracion indefinida, jornada com-
pleta v un unico empleador.

La situacién espafola a este res-
pecto se caracteriza por una elevada
temporalidad en la confratacion, gue
Iriplca la media de la Unidn Eurcpea
(entre 1987 y 19895 ol numero de tra-
bajadores con contrato temporal ha
pasado de 1,2 a 3,1 millones, es de-
oir, del 15,8 al 34,9 por 100, y por la
generalizacion de esta {emporalidad
al conjunto de los sectores economi-
cos (todos por encima del 30 por 100
de temporalidad, mientras que la
construccion Hega al 85 por 100). Los

En al perfody da astudio ha
lordck ugar Lh emvajecimenio
de fa poblacion asalanada, una
crociinte incorporacidn de s
mijares al marcady da trabafo
Ly Proeaso o lercisnzacin o
e ¥ i partarnts
creemisnto okl contridicidn
fempora)
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niveles de temporalidad son también
aitos, aungue con difarancias, an fo-
dos los lamafios de empresas (desde
un 20 por 100 en las de mds de 250
trabajadores a un 44 por 100 en las
de menos de 50),

Aunque los inicios del proceso fiexi-
hifizador da la contratacion son ante-
riores (Ley 8/1980), la sustitucion ma-
slva de trabajadores con contrato
indafinido por trabajadores con con-
lrato temporal ocurre & parlir de la re-
forma del Estatuto de los Trabajado-
res (Ley 32/1984), que promueve e
incantiva una enorme diversidad de
figuras contractuales distintas a la dal
contrato por tismpo indefinido. La cn-
sis gconomica gue vive Europa, vy que
afecta con especial virulencia a Espa:
fia entre los afios 1991-94, sirve de
|ustificacién de un nuava procaso de
flexibilizacidon del mercado de trabajo.
Asi, la reforma laboral de 1994 am-
plia mas la flexibilidad externa, con
una nuava modalidad de contrata-
cign, &l contrato de aprendizaje, y con
una modificacion del contrato a am-
po parclal, que permite su generaliza:
clén. Se legalizan las Empresas de
Trabajo Temporal, se facilfta la moda-
lidad interna y extama de jos lrabaja-
dores, se cambian condiciones de re-
gulacién de horarios y jornada y se
amplian los despidos de caracter co-
lective por causas objetivas: organi-
zativas, tecnologicas, sconomicas o
de la produccion. Todo ello provoca
un importante incremento del trabajo
a tlempo parcial y de la contratacion a
traves de las Empresas de Trabajo
Temporal (méas de 400.000 contrata-
clones en 1996).

Esta situacion tras como conse:
cuancia la precanzacion del trabajo:
las condiciones de ampleo sa con-
viertan en un alemanto detarminanis
de las condiciones de frabajo {5), cu-
ya calidad va a estar estrechamente
ligada a las caracteristicas de la con-
tratacion. El trabajo temporal deja de
ser una situacién pasajera hacia el
empleo estable v se estabiliza como
horizente laboral de amplios colecti-
vos. Lejos de funcionar como una
bomba aspiranie que permite integrat
progresivamente capas de excluidos
en el mercado de frabajo, los estatu-
tos precanos constituyen, a menudo,
circulos sucesivos de exclusiones
mds y mds marcadas (8), reforzando,
ademas, otro tipo de discriminaciones
o exclusiones soclales preaxistentas
an luncién del género, la edad, la
cualificacién profesional o el pais de
origen de los rabajadores.

El proceso de precarizacion sobre-
pasa al marco esiricte de la tempora-
lidad y ampeora |as condiciones de
trabajo, tanto de los trabajadores di



re¢tamente afectados coma, a la lar-
ga, dal conjunto de los frabajadores.
Por olra parte, la allernancia pamia-
nente entre periodos de ocupacion y
desempleo, la continua rotacidén por
diferentes empresas, la moviiidad geo-
grafica y luncianal, efc., acaban con-
dicionando no solo el lrabajo propia-
mente dicho, sino el conjunto de las
condigiones de vida que se ven seria-
menta deterioradas y tlenen un im-
pacto negativo sobre la salud de los
{rabajadores.

La escasez de dalos publicados, a
insuficiente atencién por parte de las
autoridades y los circulos clantificos v
la inadecuacion da los sistemas tradi-
cionales de atencion a las nuevas da-
mandas engloban las principates difi-
cuUltades para el conocimiento de esta
realidad, Los estudios sobre el tema son
escasos, lanto en nuestro pais como
an el anlomo europeo. En Francia es;
tal vez, donde mas atencion se ha
prestado a la relacidn entre precarie-
dad y salud con los trabajos de A,
Thabaud-Maony (7), desde el campo
de la sociologia, v los de M. Frangois
(8), sobre accidentes de trabajo v
temporalidad.

En nuestro pais, P. Garrido vy cols.
{8) han relacionado la salud mantal
con s precanedad, encontrando gue
los trabajadores con empleo Ines-
tables tienen mayor prevalencia de
problermas peiquicos qus los trabaja-
dores estables, En relacion & la si-
niestralidad, en esludios antariores se
ha descrite una mayor incidencia de
accidentes en trabajadores tempora-
le= respacio a los fijos (10), eviden-
ciandose un riesgo diferencial de si-
milares caractensticas al encontrado
en otros paises (11).

El objetiva del presente trabajo &5
profundizar en el conocimiento de la
relacion entre trabajo precario v salud
medianie un estudio descriptivo de la
sinlestralidad laboral en trabajadores
con contratos temporales. Las limita-
cignes, ya apuntadas, respacto | las
fuentes de datos condicionan un
planteamiento cletamente reducclo-
nista de las variables de interéds, vién-
donas obligados a analizar la salud
atlo &n lérminos de accidenle de ta-
bajo, y la precariedad, en términos de
asalarados con contrato temporal. El
esiudio abarca la serie temporal del
peripdo 1988-1885, y su ambito as al
dai conjunic del Estado aspanaol.

Pretendemos, pues, descrbir la sk
\uacién existente en nuestro pais v
aportar datos estadisticos que permi-
tan valorar =l existan diferencias de
riesgo de sutnr un eccidente de lraba-
jo, segun al lipo de conlrato, y si lakes
diferencias sen solamente cuantitati-
vas 0 tambidn cualitativas, todo slio

A partir da log afios 70, sa producen una sera de cambios qua afectan a la economia, 2 la
astructun soctal y af modealy de producsidn “FORISTA®

zan la finalidad da formular hipdtesis
que intenten explicar lales diferen-
cias,

POBLACION ¥ METODO

Las fuentes de datos utiizadas para
gl estudic han sido, por una parle, las
estadislicas de accidentes de trabajo,
facilitadas por la Direccién General de
Informdtica v Estadistica del Ministario
de Trabajo v Sequridad Sacial, y por

Elabjative ool prasenta trabajo
&s prafuncisar e al

contanimdenio fa I3 relzcian
mrim frabdlo pracano v salud
medianile w esiudio gesciipivo
o -ha whwestraliclad Kool en
funciehn o2 N o coniras
ctiprants af palipeis 1 9A8. | 305

et B Esipon esnano)

ofra, Ia Encuesta de Poblaclén Activa
[EPA), que realiza trimesiraimanta, al
Instituto Macional de Estadistica (INE),
referidas al pariodo 1988-1985,

El Minlsterio de Trabajo v Seguri-
dad Social elabora las estadisticas
sobre accidentas da trabajo a partir
del modele oficial de parte de accl-
dentes (12), gue, segun |a legisla-
cign vigente (13), deha rellenarse
obligatoriamanta an Ios casos O\
una lesion an un trabajador por
cuenla ajena con molivo U ocasién
del trabajo que reallce. Los acciden-
tes de trabajo se clasifican, segin sl
lugar de ocurrencia, 8n accidentes
durante |la jomada laboral (oourridos
an el centro de trabajo, en otro cen-
tro de trabajo distinto al habitual o en
desplazamiantos dentro de la joma-
da laboral) v accidaentes In ltinere (al
ir o volver del lugar de trabajo), To-
dos éstos se clasifican, & su vez, en
accidantes sin baja o con baja labo-
ral, y estos ultimos, an lavas, gravas
o mortales, segun el crterio de gra-
vedad subjetiva del que cumplimenta
ol parte

En &l estudio s han considerado
como casos los accidentes con baja
en jomada de trabajo. Las diferenclas
observadas con las estadisticas oficia-
les se daben a aquelics accidentes an
cuyos paras de declaracion no consta
&l tipo da confrato dal trabajadar, o
que impide su andlisis en funcidn de
dicha variable (aproximadamente, el
7.4 por 100 del total de accidantes con
baja en jomada de frabajo declarados
en el periodo de estudio),

Las variables recogidas del pane de
accidentes han sido las sigulentes: li-
po de contrato (indefinido y tempaoral),
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gravedad del accidenta {leve, grave y
moral), sector de aclividad (agricullu-
ra, Industria, construccidn v sarvicios),
forma del accidente (segun las cir
cunstancias en las que aste ocurtic),
genero, edad {calegorizada en cuatro
grupas) y Comunidad Auldnoma.

La EPA es slaborada, trimestral
menta, por &l Instifute Naclonal da Es-
tadistica y ha permilido disponer de
los denominadores (promedios anua-
lgs) para el calculy de indices relali-
vos de siniestralidad, con el fin de es-
tablecer comparaclones en funcién de
las wariables del estudio Para ello se
hia considerado como poblacién con
resgo de sufir un accidente de traba-
it a la poblacion asalanada, v se ha
clasificado, de acuerdo con nuestra
principel vanable de inlerds, en asala-
riatdos con contratos indefinidos y con-
tralos temporates. Un pequeno por-
centaje de la poblacidn asalariada, del
orgen del 0,2 por 100, en sl periodo
de estudio, no s& ha podida clasiticar,
sequn el lipo de conlrato, por defician-
clas en la informacion

En primar lugar, se ha reallzado
una daescrpeign de 8 poblacion asa-
lanada mediane el calculo de los in
dices de temporalidad (porcentaje de
trabajadores con contratos tempora-
les respecto al tolal de asalarados)

para las categorias de las principales
variables. A conlinuacidn se descri-
ben los accidentes con baja en jorma-
da de trabajo madiante el cdlculo de
Iog indices de ncidencia brutos y as-

e

— T
e e

-

pacificos, v se realiza un analisia
comparalive de la siniestralidad en
funcian del tipo de contrate, utlizando
como indlcador la razon de indlces de
incidencia entre los asalarados tem-
porales y los asalariados ljos.

El indice de Incidencla representa
la proporcién de personas que ha su-
fride un accidantas da trabajo respacto
al canjunlo de los trabajadores ex-
puestos en un detarminado intervalo
de liempo, ¥ se expresa en lantes por
mil. Corresponda a lo qua an epide-
miologia se denomina incidencia acu-
mulada, y s utiliza coma medida del
nesgo. pues representa la probabili
dad que tlene un trabajador de sufrir
un accidente de trabajo.

La razon de indices de incidencia
@5 similar al concepto epidemioldgico
de riesgo relative (en lo sucesivo AR).
Se calcula como al cociente de 1os in-
dices de |ncidencia entre expuestos
(trabajadares con contrato lempaoral) y
no expuestos (rebaadores con con-
trato Indefinido ¢ fijo), ¢ indica el gra-
do de asociacidn estadistica entre
temporalidad y siniestralidad laboral.
En epidemiologia, el AR se uliiza en
investigacidn etioldgica, pero en el
presente estudio 52 usa como Indica-
dor del riesgo diferencial entra los {ra-
bajadores temporales vy los trabajado-

La gpancidn a parlr do fos anos 80 de nuevas modaidades de comralacion gefing un AUEVe mancg do las relaciones Bbarales
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res fijos, dado gue el diseno transver-
sal del esludio no permite la realiza-
cién da Inferencias causales,

Para valorar la precision de los AR
s& ha preferido la estimacion median-
te intervalos de confianza al 85 por
100, porque ofrece mas informacion
que los test de significacion estadisti-
ca v es de lacil interpretacidn (14). Se

han calculado can la fdmula
IR = g Iuatin o))

poraue el nomero de observaciones
es lo sulicientemente grande para
aplicar la aproximacion a la distribu-
cidn normal.

Los AR se han calculado para el to-
tal de accidentes v para los diferentes
lipos, segun gravedad en las serles
de datos anuales, por estratos de
adad, génaro, seclar de actividad
economica y Comunidad Autdénama.

Sin embargo, dado que los acciden-
tes leves suponen casl ¢l 98 por 100
del total de los accidentes en el pario-
do de estudio, su andlisis dilerancia-
do no ofrece Informacian adicional y
stlo so prestan los resullados para el
lotal de accldentes y para los accl-
dentes graves y mortales. También
ga han calculado los AR acumulados
para el periodo de estudio segun el
sector de aclividad econdmica, la
edad y el género.

Finalmente, para cantrolar al posi-
ble efecto de las diferentes distribucio-
nes de las variables adad y género
gntre Jos contratados fijos v lempora-
les sobre el AR se han realizado esti
magiones ajustadas por dichas varia:
bies mediante el calouio de las
Razonaes de |Incidancia Estandariza-
das (RIE) y sus correspondiantes in-

TABLA 1. indices de temporalidad' por género (%).

Afio Hombres Mujeres Tatal

1988 21,59 27 46 2334

1989 2510 31,537 27.03

1980 28,00 35,19 30,34

1991 20,45 38,32 32,32

1992 30,79 38,93 33,50

1983 29,82 aras 3232

1994 31,78 37,55 33,80

19895 33,18 37,99 34,88

Acumulado 28,73 35,50 3362

indice de tamporalidad: asaiadados temparains « 100 Totel de esalarados.
TABLA 2. Indices de temporaiidad’ por grupo de edad (%),

Ano 16-19 20-24 25-54 >54
1988 66,17 49,25 17,31 8,59
1685 73,54 66,24 20,66 10,22
18890 78,30 52,70 23,45 11,95
18891 81,389 BB,78 2527 12,54
19492 85,32 69,84 26,68 13,13
16893 B4.50 70,47 2647 12.80
1694 86,61 Te.18 28,43 12,49
1885 BG, 79 74,03 2933 13.27
Acumuladn BO,33 B5.18 24,69 12.00

" indice de lemporalidad. asalarados tmponiles « 10 Total de asakariados.

TABLA 3. indices de temporalidad’ por sector de actividad econdmica (%).

Afio Agricultura Industria | Construcclon| Servicios
1488 49,02 18,3 43,48 149,684
18688 50,33 22,07 49,45 23,29
1890 52,02 24,97 53.72 26,78
1891 52,08 26.77 65,52 28,95
1e02 57.29 28,08 58,01 28,84
1963 53,89 25,03 57,16 29,45
1994 57.88 27,14 60,02 30,96
1995 59,92 29,58 63,39 30,95
Acumulado 53,54 25.12 55.24 27.65

! Indice da tamparalidad; assladados mmporates « 100/ Total de esaladadas,

tervalos de confianza al 95 por 100
{15). Las RIE son indices comparati-
vos dal rigsgo dilerancial, as decir,
son estimadores del AR ajustados por
lercares variables. Para su caleulo se
ha tomado como estandar la distribu-
cidn por género y grupos de edad de
los asalariados con contratos fijos en
1992, o sea, que los pesos utiizados
para ponderar los indices de Inciden-
cla utilizados para &l cdlculo de fas
RIE son los de la distribucidn por ge-
nero y edad de la poblacion no ex-
puasta a mitad del periodo de estudio.
En el analisis por sectores no se ha
podido realizar dicho ajuste por care-
car de 1a Informacion sobre los accl-
dentes y sobre |a poblacion asalariada
en cada seclor, desglosada por géne-
ro, edad v tipo de contrato.

RESULTADOS
Temporalidad

A lo largo del periodo de estudiao ha
aumentado la poblacion asalariada
con conlratos lemporales, pasando
del 23,34 por 100 en 1988 al 34,88
por 100 en 1995, es decir, s& ha pro-
ducido un Incremento suparior al 11
por 100, que hea condicionado el des-
censo de la razdn lijo/temporal de
3,28 a 1,87 entre 1988 y 1995, Res-
pecto a la distribucion de la poblacian
asalariada por edad y génaro, desta-
can la disminucion de la proporcion de
asalariados jdvenes y la progresiva in-
corporacion de la mujer al mercado de
trabajo, siendo estos dos colectivos
los gue presantan mayores indices de
temporalidad (Tablas 1 y 2).

En cuanto a la distribucitn sectorial
s& ha producido una terclanizaclon del
emplao: hay un importante descanso
da la proporcion de asalanados an la
agricullura (del 845 al 3,99 por 100)
¥, en menor proporglén, de fa Indus-
tria; manteniéndose constante an e
sector de la construccidn y auman-
tando de lorma importante en los ser-
vicios (del 54,9 al 82,8 por 100). Sin
embargo, en todos los sectores se
absarva un aumento de |8 proparclon
de contratados temporales y an algu-
nos. como |a agricullura y la construc-
cion, esie lipe de contratacion se ha
convertide en mayoritaria alcanzando
e 1995 Indlces de temporalidad del
59,82 por 100 y 63 38 respactivaman-
te (Tabla 3).

Por Comunitdades Auldénomas, se
abserve un patrdén simitar al del con-
|unto del Estado (Tabla 4), sl bien
gxisten grandes variaciones aentre las
Comunidades. Las que lienen mayo-
ras Indices de lemporalidad son Mur-
cia, Castilla-La Mancha. Canarlas,
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Andalucia y Comunidad Valenciana,
¥ las de menor indice de temporali-
dad son Madrid, Aslurias, Baleares y
Cantabria asl como las cludades au-
tonomas de Ceuta y Melilla,

Accidentes de frabajo

Duranta los ocho anos del pernodo
de esludic se ha registrado un lotal
de 4.570.221 accidentes con baja en
jornada de trabajo en los que se dis-
ponia de informacion sobre 8l ipo de
contrato. De éstos, al 97,95 por 100
{ue clasificado como leve, el 1,88 por
100 como grave y el 0,19 por 100 co-
mo maral, ohsarvandose un Incre-
mento neto en la Incidencia para sl
total de los accidenles que va de
59,48 on 1988 a 83,67 por 1.000 asa-
larlados en 1985 (Tabla 5). Los accl-
dentes graves y mortales han dismj-
nuido su incidencia en &l periodo de
estudio, por lo gue el aumento global
de |a siniestralidad se ha debido al in-
crementc de los accidentes leves. Sin
ambargo, este aumantc no ha sido
constante & lo largo dal periodo, y se
observan lres lendencias difarentes:
un Incremento progresivo de la Incl-
dencia entre los afios 1888 y 1981,
una disminucion en al periodo 1989-
93 v una nueva tendencia ascanden-
te en los dos Ultimos afies del estudio
{grafico 1). Estas caracteristicas se
maniienen en genaral, tanto en la dis-
Iribucian por genero como ar los dife-
rentes grupos de edad,

Los indices de incidencia de los ac-
cidentes por sectores economicas In-
dican que es &l sactor de |la construc-
cion al de mayor riesgo para lodo tipo
de accidentes y durante todo el perio-
do anallzade, seguide de |a Industria
para los accidentes leves, y la agri-
cullura para log graves y maorialas
Faro mianlras los seclores de la
construceidn y la industtia siguan la
pauta de la secuencla temporal de la
siniestralidad global, en la agricultura
v &n los servicios la tendencia es as-

TABLA 4. indices de temporalidad' por Comunidad Auténoma (%),

1982 | 1990 | 1901 | 1992 | 1003 | 1994 | 1995 [acemuledd]
Andalucia 3358 | 37,50 | @081 | 41,16 | 08.97 | 4176 | 43,36 | 39,43
Aragon 2702 | %663 | 2823 | 5295 | 3016 | 28.59 | 2895 | 29,07
Asturias 2263 | 2422 | 2686 | 2414 | 2351 | 2380 | 2358 | 24,10
Baisares 2574 | 2008 | 2852 | 2220 | 2872 | 2830 | 3272 | 2746
Canarias 3367 | 37,77 | 41,08 | s094 | 3892 | 4208 | 44,17 | 30,71
Cantabria o146 | 2489 | 2525 | 51,51 | 2820 | 5094 | 2e72 | 2750
Castila-La Mancha | 3688 | 2956 | 4110 | 4478 | 4347 | 4300 | 4398 | 41,89
Castliaylsén | 2390 | 3121 | 3204 | 5279 | 3015 | 3051 | 3231 | 3128
Catallia 2680 | 3226 | 408 | 08 | 3309 | 3453 | 471 | 3280
C. Valenciana 3208 | %668 | 3684 | 50,05 | 3854 | 4242 | 4438 | 3857
Extremadura 3350 | 9748 | 4791 | S8 | 3502 | 499 | 3646 | 324
Galia 2515 | 2675 | 2887 | 3056 | 2078 | 43 | 3277 | 2831
Mearheia] 1305 | 1524 | 1945 | 2227 | 21,04 | 20,70 | 21,49 | 19,04
Murria 3965 | 4308 | 4397 | 4449 | 434e | 4532 | 4246 | 43,18
Navarra 2804 | 2757 | 2804 | 9053 | 2086 | 2955 | 2080 | 20,15
Pais Vasco 248 | 2582 | 2603 | 2822 | 2874 | 3242 | 3345 | 2818
La Rioja 2686 | 2910 | 2094 | 2825 | 2681 | 2534 | 2696 | 7755
CoutyMallls | 2383 | 2373 | 2818 | 2800 | 2803 | 2832 | 2433 | 2800

* i oo boenporiidad; desalrindos Sempories « V00Totad die wsalafodos.

TABLA 5. Indices de incidencia' de los accidentes por gravedad (por mil

asalariados).
Afio Leves Graves Mortales Total
1888 58,02 1,54 012 59,48
1983 65,74 1.27 0,14 B7.15
1990 68,47 1.29 014 89,90
1991 87,73 1,25 0,14 B9,12
1832 64,07 1.13 012 65,32
1883 56,84 1.4 0.1 58,08
1884 58,46 1,08 0,11 59,66
1995 62,50 1,07 0,10 63,67
Acumulado 62,01 1.20 012 64,23

Ingece de incidencia: asalanados lemporales = 100 otal de asalarados,

cendante a lo largo de casi lodo sl
pariodo (grafico 2.

(D& la incidencia de |os accidentas
de trabajo por Comunidades Autono-
mas destaca Asturias, con el mayor
fiesgo para todos los anos dal as-
tudio, v en &l acumulado pars &l pe-
riode 1988-95, la siguen Catalufia,
Murcia, Baleares v Comumdad Valan-
clana. Las Comunidades con meno-

GRAFICO 1. Incidencia de accidentes (por mil asalariados).
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ez indices da siniestralidad son Ex-
tramadura. Madrid y Galicla, asl como
las cludades autondmas de Ceuta y
Melilia (Tabla 6).

Siniestralldad laboral segan al tipo
de contrato

Durante todo el periodo estudiado,
la incidencia de accidentes an los
asalariados con contratos lemporales
gs mucho mayor que en los asalana-
dos con contratos indefinidos (Tabla
71, Sin embargo, la magniud del ries-
go diferencial ha variado, debiéndoes
los cambios a las varnaciones de [a in-
cidencia en los irabajadores lempora-
les, puesto que en los fijos se ha
mantenido practicamente constante
(grafico 3). El nesgo en los trabajado-
res lemporales ha disminuido entre
1989 y 1993, de 127,2 a 91,0 por
1.000, y ha aumentado al final del pe-
rizdo hasta 99,6 por 1.000. En los tra-
bajadores fijos, sin embargo, el resgo
ha sulride escasas varieciones, man-



GRAFICO 2. Incidencia de accidentes por sectores (por mil asalariados). teniendose entre 41,8 y 44.5 por
R 1.000,

160 El AR refleja clarameante esla evo-
- lucidn {grafico 4). Asi, mientras al

___..--‘—'-""’__"‘“ﬂ-____.—a-—”’", pringipio del periodo el RR para el lo-
B i e e O o I Ty S ) tal de accidentes casi triplicaba sl
'\_________...- riesgn da los tamporales respecto a

B — — —— — _-’_;;.d_’f'_'_ los fijos, dicha ralacion ha |do redu-
ciéndoge progresivamente, aunguse

an ningdn caso por debajo de 2. Esto

b E—— — — significa que Ios trabajadores tempo-
rales corran, como minima, un riesgo

o I | 1 1 - { de sulrir un accidents de trabajo dos
1988 1889 1080 1091 og2 1993 1004 1945 veces mayor que el de los lrabajado-

res fijos. Los accidentgs graves si-

e — = — — uan un patrdn simiiar, mientras que
CONSTRUCCION INDUSTRIA AGRICULTURA SERVICIOS E.IH mortales prasentan valores qul
AR mucho menores y grandes varia-
ciongs Interanuales, aunque son
siempre supariores a la unidad

TABLA 6. Indices de incidencia de los accidentes por Comunidad Auténo- El comportamiento del riesgo dife-

ma. rencial, ligado a la temporalidad an
ralacion con el génaro, prasanta len-
1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1943 | 1994 | 1885 dencias similares a las ya descritas.
: Hay que seflalar, no cbstants, que los
Andalucla W.ﬁﬂ 6545 66.55 Eﬂ.ﬁﬂ 5549 S&W E'I,SE 51.42 AR sualen sar mas altos para las
Aragon 6608 | 6685 | 6320 | 5868 | 4825 | 50,81 | 68,00 | 5804 hombres (antra 2,36 y 3,12) que para
Asturias o117 | @220 | 9788 | 6673 | 7341 | 714 | 9843 | gg4a |  '8S Mujeres (enirs 1,99 y 2.30), aun-
) que tienden a acercarse al final del

Balearas 80.91 | 80.98 | 7675 | 7720 | TI05 | 7355 | 7589 | 7672 periodo (grafico &),
Canarias 8426 | 8309 | 5874 | 5457 | 53,14 | 5480 | 60,39 | 58,16 En general, los diterentes grupos
Cantabria - 6334 | o406 | 6320 | 6316 | 5642 | 57,63 | 5BTZ | 8113 de adad siguen |la pauta dal AR bru-

to (labla B): marcado descenso al
Casfila-La Mancha | 6146 | 6551 | 6452 | 6482 | 5751 | €043 | 6625 | 6204 nicie del periode y tendencia. g &5

Castila y Ledn 61,57 | 6420 | 6348 | 6041 | 5349 | 5646 | 5763 | 59,50 tabilizarse a partir de 1983, No obs-
Catahina 8243 | 8430 | B44Y | BOGO | 6888 | BESA | TOTH | T7.08 tants, los descensos mas acusados

C. Valenciana 8083 | 8238 | 7887 | 7577 | 6688 | T1.53 | 1652 | 7624 se dan en los grupos menores de
veinticinco &fios, de forma que al fi-

Ewm 4750 | 4541 | 4580 | 4882 | 4264 | 4373 | 47,08 | 4579 nal el RR es mayor en los grupos
Qﬂhuu 5361 | o702 | 5551 | 5276 | 48,52 | 51,82 | 5562 | 5356 por encima de veinticingo afios, in-
Madrid 4578 | 5230 | 5152 | 49,43 | 4514 | 4447 | 4543 | 4835 varsamente a lo que ocurria al prin-
Murca 7005 | 8532 | 8313 | 7940 | G684 | 7232 | 8027 | 76.69 c@;: ':II :::ﬂ:u;ammr el electo de la
Navar TIEG | TH86 | 7824 | 7698 | 6931 | T050 | 7428 | 7488 varlable edad sobre el RR se han cal-
Pais Vesco 7319 | 7704 | 7B5E | 7131 | 8504 | BREY | 7038 | .52 culal:lq las razones de incidencia es-
La Rioia 8412 | 8302 | 8524 | 204 | 5750 | 5859 | sdes | m297 tandarizadas (RIE) para cada afo del

astudio (tabla 9). No se han observa-
do cambios relevantes respecto al to-

Ceuta y Melifa 2995 | S009 | 3205 | &rg2 | 2620 | 3607 | 4198 | 3220

TABLA 7. indices de incidencia’ seguin el tipo de contrato y RR por gravedad del accidente.

Total Graves Mortales
Afio I IiF* | RR* iC 85%* T IIF | RR IC 95% 115 IIF | RR 1IC 85%

1988 [117.65|41,89 | 281 | 279 282|270 (092|292 | 281 303|022)010| 225|199 255
983 |127.22|4506( 282 | 281 284 | 240|086 | 280 | 270 280|024 | Q11 | 218 | 1,96 245
1990 |12522|45092(273 | 271 274|228 | 085|268 | 258 277|020 012|173 |1,86 1,93
1991 118,21 |45,76| 2,58 | 257 260|207 | 0,87 | 238|230 247|021 |00 | 199|178 222
1992 105494511 234 (233 235| 1,78 | 0,80 | 224 | 215 233|017 | 030 | 1,81 (143 181
1953 21,01 42,368 215 | 234 296 | 1,75 | 084 | 2,07 | 1,88 216 | 015 | 010 | 149 ( 1,32 170
1994 93,24 4255|219 (218 220|165 | 080 | 205|197 214|036 | 009 | 1,81 | 1,58 2,06
1985 BOBS 4448|224 | 223 225 1168 (075|223 | 215 233|004 | 0,08 ) 159 | 140 181
Acumulada (108,90 44,17 | 247 | 246 248 | 200 (084 | 238 | 235 241 | 018|070 | 1,80 | 173 1,88

* T Indice de incidencia por 1.000 asalariEcos temporales. © (1. Indice de incidantls por 1.000 sealrdagos ljoa * HE: Fissgo metative = TALE,
"G D5% Inbaneal) O conBianzs ol B5%,
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GRAFICO 3. Incidencia de accidentes segun tipo de contrato (por mil

asalariados).
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GRAFICO 4. RR segun la gravedad del accidente,
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GRAFICO 5. RR segun el tipo de contrato por género.
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tal de los accidentes para &l conjunto
de los lrabajadores asalariados ni pa-
ra los hombres y mujeres por separa-
do. Es decir, podemos establecer una
prmera constatacion de que sl riesgo
ditarencial giobal no esta vinculado a
la diferente composicion etaria de los

colectivos da trabajadores fijos v tem-
poralas (grafico &),

El analisis, segun la distribucién
sectorlal y el tipo de accidente (tabla
10), muestra que, en todos los afos
del estudio y en todos los sectores
econdmicos, el AR supera la unidad,

22 WAFFRE SEGURIDAD N.* 89 - PRIMER TRIMESTHE 1998

@5 declr, hay un mayor rlesgo de ac
cidentes an los trabajadores tampora-
les gue en los fijps. El sector de |a
construccidn presenta la mayor aso-
ciacidn entre siniestralidad y lempora-
lidad an &l empieo (3,45), seguido del
sector servicios (2,66). Ambos secto-
res sa sitian lodos los afias por andi-
ma del RRA brulo para el conjunto de
los sectores. La evolucion tempaoral
del RR an los dilerentes sectores si-
gue la lendancia general decrecients
hasta 1993, muy aceniuada en la
construceion, dandose una relativa
estabillzacidn en los dltimos afios del
periodo (grafico 7).

En lo referente a los accidentes
graves, como hemos visto an la Tabla
10, conlinia siendo el seclor da la
construccidn el que presenta una ma-
yor asociacion entre siniestralidad y
temporalidad, con un AA para 8l pe-
riodo de 2,84 Al linal del periodo, los
RA de los sectores de construccion vy
de serviclos casl se igualan con los
del total, situdndose entre 2,07 y
2.26. De nuevo es el sector da |a
construccion que presenta mayor RAR
(2,07) respecto a los accidentes mor-
1alas, sequido del sector sarvicios v el
de la industria.

En relacién con |as formas de pro-
ducirse el accidente, destaca que el
RR &5 supetior a la unidad para todas
las formas de ocurrencia, 2 excepcion
de las patolagias no traumdlicas,
donde el RA relleja un mayor resgo
antre los asalanados fijos (grafico 8).

La sirnestraidad ighoral ha
Aineniaod & cusiy de los
arcdentes oves, vo gue fos
gravas y martales han
disminuide en al periodo de
gsiudio, £ secior oe mayar
sinfesiralidad es ef da la
construccidn, vid Comunidad
i Astirlas a4 la qhe presana
LA JPHWJP neidancia viz]
secidentas de frabajo




TABLA 8. RR' especificos por grupo de edad y género para el total de los accidentes.

Ano |Grupoedad| Tolal IC 95%* Hombres IC 95% Mujeres IC 85%

1688 16-18 3,67 3,55 3,80 2,57 3.44 a0 821 2,95 3,48
20-24 310 3,05 3.15 2,93 2,80 2,98 2,76 282 2 .88

25-54 2,08 287 3,01 327 324 3,29 210 205 215

=54 2,78 271 2,82 3.05 2,88 3,12 1,85 1.71 1,99

1080 16-19 383 3,13 3,34 3,34 322 3,45 2,80 2,41 2,80
20-24 a7 312 3,22 3,07 302 3,12 28 2,69 2,93

25-54 2.94 2,92 2,96 218 aie 3.20 223 2.18 2.8

= &4 298 2,89 201 317 311 3.23 2,12 1.8 227

1880 16-18 2,66 2,57 2,78 2,60 2,50 2,70 230 213 244
20-24 2,98 2482 3,01 285 2.8 290 2.74 263 2,85

2654 287 2,85 2,88 3,14 312 3,16 228 224 233

> 54 270 2,66 275 286 2.8 292 2,01 1,80 214

1661 16-18 2,50 2,34 2,63 253 2,59 2,68 2,18 1,96 242
20-24 282 278 287 287 2,83 292 2,38 229 247

25-54 2,79 277 2.8 an ana 313 230 2.6 2,48

=54 265 260 270 295 2,50 3,m 1.81 1.71 1.92

1982 16-19 2,28 218 235 222 213 2.32 209 1.9 2,29
20-24 217 214 a2 2,18 218 2,22 1,93 1,85 2m

25-54 243 2,42 245 267 2,65 268 2,18 212 220

> 54 2,36 232 241 2,64 2,59 2,70 1,60 1,51 1,70

1993 16-18 2,34 2,24 245 2,87 2,15 238 2.20 1,88 2,44
20-24 2,02 1,98 2,05 2,02 1,98 2,08 183 1,75 1.91

25-54 2,22 2,20 2,23 239 2,38 241 2,07 2,04 211

> 54 2,15 2.10 219 2,39 284 245 1.60 1,50 1,70

19094 1619 221 210 232 1,88 1.78 1,99 2,80 2,08 2,57
20-24 2.21 216 2.25 218 2,13 2.23 1.91 1,83 2,00

25-54 221 220 222 P37 2,45 2.38 1,949 1,88 2,08

=54 2,558 2,30 240 2.50 245 2.56 1.88 1,77 2,00
1995 16-19 2,18 208 2,28 1,60 1.52 1,68 3.00 2.67 357
20-24 1,99 1,85 2,02 1,85 1.82 188 1.74 1.87 .82

25-54 2.30 229 232 246 244 247 2,01 1,88 2,05

= 54 233 2,20 2,38 246 24 252 1,84 1.74 1,85

Acumulada 16-18 2,75 2,72 2,79 2,64 2,60 2,68 2,56 248 2,65
20-24 2,58 2,57 2,60 2:55 253 256 2,33 229 2,38

25-54 2,55 2,54 2,55 2,78 207 279 216 2,14 217

> 54 253 2,51 2,55 2,76 2,74 278 1.83 1,79 1,87

' AR Riesgo relstive = Incidencii en temponlesinoldenia en indalindos. )

G BT Intnevako de comfianes Al 85%.

GRAFICO 6. RIE segun la gravedad del accidente,

= TOTAL

= GHAVES =— MORTALES

Dastacan los AR, especiaimente ale-
vados en los casos de atropallos o
golpes con vehiculos (3,12), caidas
de objetos en manipulacion (3,08), pi-
sadas sobre cbjelos (2.98) y golpes
por objetos o herramientas (2,82),

El exceso de riesgo vinculado a la
temporalidad afecta a todas las Co-
munidadas Auldnomas (grafico 9),
destacando los elevados AR de la
Comunidad de Madrid, que varian en-
tre 7,06 en 1988 y 4,02 an 1583,
También suelen ser altos los HA an
las cludades autdnomas de Cauta y
Melilla, asi como en las Comunidades
de Extremadura vy Baleares. Por &l
contrario, Comunidades como Pais
Vasco, Cataluna, Asturias, Comuni-
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GRAFICO 7. AR segun el tipo de contrato por sectores.
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TABLA 9. HIE' para el tolal de los accidentes.

Afio | Total | IC95% |Hombres| IC95% |Mujeres| IC95%
1968 297 | 298 298 422 321 32 208 207 212
1988 | 295 | 294 296 | 318 | 317 3819 | 224 | 222 227
1900 | 285 | 284 285 | 308 | 307 300 226 | 224 228
1881 277 | 278 278R .07 A06 3ne 282 220 224
1992 | 240 | 230 241 | 253 | 282 284 | 204 [ 203 206
1902 | 217 | 216 218 | 217 |[218 218 | 237 | 216 218
1904 | 223 | 222 224 | 237 |23 238| 197 |[1es 1w
1995 | 229 | 228 230 | 241 | 240 242 | 197 |18 199
Acumulado| 243 | 242 244 | 288 | 267 268 | 212 | 211 213

* RIE; Rason de inodencg estadanzade.

P 88% Intervalo de confianza el 85%.

dad Valencisna o Murcia lienan (@n-
dencla a presentar AR menos eleva-
dos.

DISCUSION

En el periodo de esludio ha oourri-
dn un envejecimiento de la poblacidn
asalariada, una craciente Incorpora-
cign da las mujeres al mercado de
rabajo, un proceso de lercianzacion
del empleo y un importante creci-
mianto da la contratacion temporal.

En cuanto a la siniestralidad labo-
ral, destaca &l aumanto de la misma,
que se ha producido, sobre todo, a
costa de los accidentas levas, ya gua
los graves ¥ los morales han dismi-
nuide en el periodo de estudio. El
sactar de mayor siniastralidad es el
de la construccion, y |8 Comunidad
de Aslurias es la que presents una
mayor incidencie de accidentes de
trabajo.

Los resultados del andlisrs, seglin
8l tipo de contrato de los accidenta-
dos, constantan una gran asociacion
esladistica entre lemporalidad en &l
emplec y siniestralidad laboral, gue
ya ha sido descrita en nuestro pals
por otros autores (10-16), Aun asi,
esia riesgo difarencial esta prohable-
mente sujeto a emores debidos a la
definicidn del periodo de referencia
utillzade en el estudio. Los indices de
incidencia se han calculado para peric-

GRAFICO 8. RR segun el tipo de contrato para las principales formas de ocurrencia del accidente (acumulado del
periodo B8-95).

10 11 12 13 14

15 18

17 18 19 20 21 22 &3 24

1. Caldas da parsonas a distinto nived
2. Caidas de personas:al mismo nivel
3. Caidas de objelos.
4, Caldas de objetos &n manipulacisn
5. Caidas por objetos desprendidos

B. Pisadas sobre objelbs
7. Choques contra objatos Inmdviles
8. Chogues contra obletos moviles

9. Golpes por objetos o harmamenias
10, Proyeogion de fmgmenios o particulas
11. Atrapamiento por o entre objelos
12. Alrapamianta por vusions
13. Sobreasfusrzos
14. Exposicidn & immpareturas exiramas
16. Contagios tdrmicos
16, Exposicion & conlaglos electncos

17. EXposicion A SUSIANCIAE NoCVas

18. Contacto con cdusticos o cormosivos
18 Exposicidn a radiaciones

20. Explosiohes

21, Incendlos

22, Ascidentes causados por SGres vivos
23, Atropalios o golpes con vehiculos
24, Painlogias no iraumaticas.
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Cautn y Malila
Extromaduta
Andalucia

La Riga
Canarias
Cartabria
Navarra
Caglifa-La Mancha

GRAFICO 8. RR segun el tipo de contrato por Comunidades Auténomas (acumulado del periodo 88-95).
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TABLA 10. Riesgos relativos por sector economico y gravedad del accldentado.
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18319
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dos anuales cuando los asalariados
temporales, por su propia definicion,
son un colective con un periodo de
exposicldn al riesgo de sufrir un acci-
dente de trabajo infenor a un ano, o
gue subestimaria el AR; es decir, &
incidencia acumulada anual de los
trubajadores lemporales represania
una Infraestimacion del riesgo real.
Esto se habria podido subsanar cal-
culando indices de trecuencia en lu
gar de Indices de Incidencia, ya que
incluyen al tiempo de exposician en al
denominador y equivalen al conceplo
epidemioldgico de tasas de inciden-
cig.. Sin embargo, la informacion so-
bra la duracion de los contratos en
los actidentados no esta disponible.
Otra posibilidad habria sido utlizar el
trimestre, en lugar del afio, como pe-
finda de referancia, pera no sa ha po-

do de estudio; y podria estar relacio-
nado con al efecto protector de 1a ex-
periencia acumulada en los mas |Gve-
nes por sucesivos conlralos
temporales. En las mujeres jovenas,
sin embargn, &l AR se situa al inicio y
al final del periodo de estudio por an-
cima de las mujares mayoras, lo que
resulla mas diffcil de explicar.

El ajuste por edad y genero no
muastra cambios signilicativas res-
pecto a lod RR crudes, por lo que se
puede afirmar que las diferencias ob-
servadas respecto al nesgo de accl-
dentes entre trabajadores temporales
y fijos no depandan de la diferenta
distribucion por estas variables de
ambos colectivos. Ello permite pansar
an una exposicion diferancial al riss-
go derivada del hecho de lener un
contraio lemporal y vinculada, proba-

D forma ganeral (as empresas raciuman & Una friple asirategia organizativa: (8 reduccidn
deios nasgos par inceridumbre econdmica, la reestruchuracion del proceso de produceidn
¥ ia madificacidn defl sistema de relacionss laborales.

dido disponer de los datos de accl-
dentes de trabajo desglosados tri-
mestraimante.

La asociacidn entre sinlestralidad v
temporalidad en el empleo es mayor
en los hombres que en las mujeres
duranta tado al parloda de astudio, s|
bien las diferencias tanden a reducir-
se a lo largo del mismo conforme au-
menta 1a Incorporacion de la mujer al
mercado de lrabajo. Por grupos de
edad, 268 ohesrva un cambio en el pa-
tron del nesge de (os hombres duran-
te el periodo de estudio: al inicio, el
riesgoe es mayor entre los asalariados
tempaorales jovenas, y al final, o es
entre los asalarnados tempomales ma-
vorgs. Esle hecho coincide con un
aumenlo de la media de edad de los
trabajadores temporales en el perio-

blemeante, 8 unas condiciones de tra-
bajo dilerentes, segun el lipe de con-
Irata y no de |as caracteristicas per-
sonales de los trabajadores o del
sector da actividad puesto que Ia dife-
rencia de riesgo se presenta de forma
casl generalizada para las diferentes
calegorias de eslas variables. Por
otra parte, el resgo diferencial se ax-
tiende practicaments a todas las for-
mas de accidenta y no se observan
diferencias relevantes en el palion de
wcurrencia de los accidentes entre los
trabajadores fijos v los temporales. Es
decir, cabe plantear la hipitesis de
que |los asalanados lemporales ocu-
pan, en ganeral, puestos de trabajo
de mayor riesgo que los trabajedores
lijos, realizan su lrabajo en peores
condicionas o disponen de menos re-
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cursns y garantias para prevenir el
riesgo de actidents.

El lendmeann obsarvado de la dis-
minucidn de intensidad del AR duran-
te el periodo del estudio debido al
descenso del riesgo entre los trabaja-
dores temporales coincide con el cre-
cimianto de la temporalidad a fodos
los niveles. Este hecho suglere la
existencia de cambios en los niveles
de exposicién relaclonados con la
evolucién del mercado de trabajo v,
concretamenie, con cambics an al
patron de las contralaciones lempora-
les. En log inicios del proceso doe fle-
¥ibilizaclén laboral, el recursa a la
temporalidad podria caractarizarss
por la asignacion de Irabajadores po-
co cualificados a puestos de lrabajo
de alto riesgo, y con la generalizacion
de la temporalidad, dicha asignacidn
g2 habriz hecho menos selactiva |
tanto en lo refarente a las tareas co-
mo & la cuantificacion del parsonal
con contrato temporal, es declr, que
gl Incremento de las contrataciongs
tempaoralas ha tenido un afecto de di-
lucion dal riesgo dilerencial. A favor
de esta hipdtesis eslaria la obseva-
cién del elevada RR en la Comunidad
de Madrid, gue presenta al indice de
tempaoralidad mas bajo dehido a la
concentracian de los servicios de la
Administracién Central y las divisio-
nes centrales de las grandes empre-
gas de Amhbito nacional, que suslan
estar formadas por asalariados con
contratos Indefinidos.

La evolucidn de los accidentes gra-
ves y de los mortales sugiers, an ge-
r@Eral, una lendancia 8 reducir su pe-
a0 aspecilico en el riesgo diferencial
vinculado a la temporalidad, aungue
la ausencia de criterios ohjativos an
la clasificacion de los accidentas, se-
gun gravedad y la menor precision de
sus estimaciones, hacen dificll la In-
terpretacion de este hecho (17 y 18).

La mayor asaclacldn entre rlesgo de
accidentss y temporalidad se da en al
seclon de la construcaidn, que ldim-
bién es el sector con mayar fndice de
temporalidad. El sector servicios ocu-
pa &l sagundo lugar e, Inclusa, paresce
tendar a igualarsa con &l anterior, 8s-
peciaimente al final del periodo, debi-
do a que es el sector que mayor creci-
mienta del emplao ha exparimantado
an los ultimos anos. La industna pre-
sanis, &n genardl, un rigsgo difarsn-
cigl menor gue, ademas, liende a de-
crecer de forma continuada, En la
agricultura se ocbsarva un compana-
miento atipico, llegando a Invertirse el
riesgo diferancial 8 favor de los traba-
jadores fijos. En este sector es cono-
cida la gran Infradeclaracion de los
actidentes laborales, y axista una fal-
s de correspondencia entre los datos



utilizados en el numerador y el deno-
minador de los indices de Incidencia:
si sa Incluyen los acoidenies ocurridos
en los rabajadores agrarios autdno-
mos, s& debaria utilizar la poblacion
acupada en lugar de la asalariada,
pues aquélla se ajusta mds a la reall-
dad del emplec an el sector (19).

El estudio presenta la limitacidn de
su disefio lransvarsal, gue Impide la
reallzacidn de Inferencias cesuales,
pero permite genaerar hipdtesis que
expliquan la asociacion observada an-
tre la sinisstralidad y temporalidad an
el emples, Dado que ¢l estudio esta-
blece qua dicha asociacién no esta li-
gada a las caracteristicas personales
de loa trabejadoras v que &l AR tiende
a disminuir conforme se generaliza la
conlratacion temporal, parece eviden-
te que las difroncias de riesgo obser
vadas estan mas relacionadas con las
ditarentas condiciones de rabajo a las
gue estan somelidos los trabajadores
temporales. Para comprobar dicha hil-
potesis serd necesario disefar ulterio-
res estudios con una orientacion ana-
liica, encaminados a la dentificacion
de los factores de riesgo que expll-
quen la mayor siniestralidad laboral
de ios trabajadores temporaies y per-
mitan disenar politicas y esirategias
praventivas eficacas.

CONCLUSIONES

- La tendencia de la siniestralidad
an el periodo estudiado coincide con
al aumanto de la pracaredad laboral,
por lo que esta pusds considerarse
como un lactor explicalivo de la mis-
ma, mas aun cuando dicho aomento
s& da, sobre todo, an el colactivo de
trabajadores lemporales y la sinias-
tralidad en [os asalariados fijos se
mantiene sin grandes varaciones en
@l tlempo,

- La probabilidad que tiens un tra-
bajador temporal de sufrir un acciden-
te a5 mas del doble de la gue tiene
uno fijo, y probablamente dicho ries-
go estd subestimado al estar refarido
A periodos anuales

— Dicha diferencia e rigsgo sntra
tos dos colectives de trabajadores se
mantiens, en gensral, en todos los
sectores de la actividad econdmica y
an todas las formas de ccurrencia de
loz accidentes, y no parece esftar re-
lacionada con las caractersticas per-
sonales de los trabajadores, por 1o
que serian las diferantes condiciones
de frabajo antre los asalarados fijos y
log lemporaies oz factores que (a ex-
plicarian.

- El dato de que dicha diferencia
tienda a reducirse an el paeriodo de
estudio y se mantenga casi constanta

desde 1993 sugiere cambios en los
niveles de exposicién ralacionados
con e mercado de fmbajo. En un pri-
mar momento, [a contrataciin lempo-
ral 88 habria resevado a trabajadores
meanos cualificados v puestos o tareas
de alto riesgo, pero al generalizarse
se habria hecho menos selecliva.
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