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LOS RIESGOS DE LA NATURALEZA
EN LOS SEGUROS DE
CONSTRUCCION, MONTAJE Y
PERDIDA DE BENEFICIOS

SANTIAGO ORTEGA ESPINOSA

Compaffa Europea General de Reaseguros.

Espana

La existencia del Consorcic de
Compensacién de Seguros, en Espafia ha
soslayado de forma genérica el anéalisis
conceptual de los riesgos de la naturaleza
por parte He los aseguradores, al
desviarse el elevado indice de
sinjestralidad hacia el mencionado
organismao,

No es menos clerto, sin embargo, que
existen ramos muy técnicos tales como
fos de construccién, montaje v pérdida de
beneficios no amparados por su
cabertura. los cuales, a pesar de su
menor influencia en el cémputo total de
primas, estdn sufriendo una siniestralidacd
muv elevada a consecuencia
fundamentalmente de inundaciones.

Por tal motivo, los servicios técnicos de
Europea de Reaseguros vienen
recopilando desde los tltimos dos arios,
la cartograffa existente en nuesitro pals
para el andlisis técnico de la exposicidn

a riesgos, evaluando la siniestralidad v
adoptando las medidas necesarias para la
delimitacién clara en péliza de lo que
debe considerarse como acciones normales
v hechos de cardcter extraordinario.

1. INTRODUCCION

La doble relacién que el sequro presenta frente
a las catastrofes v la sociedad. constituye sin
duda un importante eslabdn en su tratamiento
conjunto, razén por ta cual no hemos querido
desaprovechar la presente ocasién para anali-
zar una serie de consideraciones, que creemos
deben ser tenidas en cuenta en la asegurabili-
dad de algunos riesgos, fundamentalmente en
aquellos catalogados como «riesgos de la natu-
raleza».

La publicacién SIGMA, de la Compafifa Suiza
de Reaseguros, recoge en un ntimero mono-
gréfico las catastrofes naturales y los siniestros
mayores de 1988, extrayendo de ella algunos
datos significativos.

La tendencia en alza es un hecho constatado
que supone ademas mayores desembolsos pa-
ra las entidades aseguradoras.

Destacande por (ltimo que aunque la frecuen-
cia de los siniestros provocados por la tecnolo-
gfa humana es superior al que producen las
catastrofes naturales, el nimero de victimas
que éstas causan es mas elevado, mantenién-
dose los dafios en un promedio semejante. tal
como se observa en el gréfico siguiente.
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utilidad a la hora de fijar en el condicionado
particular de péliza precipitaciones minimas pa-
ra que los dafios por elias causados tengan la
consideracidn de siniestros indemnizables.

En riesgos industriales y sobre todo pensan-
do en la cobertura de pérdida de beneficios,
ademas de las posibilidades descritas con ante-
rioridad, es frecuente observar en los edificios,
sefiales inequivocas de pasadas inundaciones,
estando en algunos casos marcadas con su
aflo de ocurrencia.

Por Gltimo, el saber popular es en estos casos
fuente de inestimable valor vy a la hora de ana-
lizar un riesgo no debe despreciarse nunca una
breve conversacién con personas del lugar que
por su edad podréan relatarnos experiencias de
eventos siniestrales que nos permitan obtener
un conocimiento real de la zona en estudio.

Una vez conocida la probabilidad de ocurren-
cia, el siguiente parametro a determinar seré
la evaluacién de los dafios previsibles en el
evento siniestral en estudio.

En este caso, sélo un detenido examen del
proyecto en los seguros de construccién o
montaje o del {lujo de produccidén y ubicacién
de equipos en pérdida de beneficios, nos per-
mitird una correcta estimacién sobre las pérdi-
das previsibles.

No obstante y sélo a titulo orientativo, puesto
que el nimero de casos no permite desde el
punto de vista estadistico obtener conclusiones
genéricas, pasamos seguidamente a analizar ex-
periencias siniestrales por dafos de la naturale-
za en los ramos sobre los que esta tratando
este estudio.

3. EXPERIENCIA SINIESTRAL

3.1. Pérdida de beneficios

Ciertamente, la sensacién catastrdfica que vie-
ne después de una inundacién de grandes
magnitudes, hace pensar que nada va a ser
igual en el futuro y que sera dificil restituir los
bienes a su estado original.

Sin embargo. vy siguiendo el simil de que las
aguas siempre vuelven a su cauce. es un he-
cho cierto que poco tiempo después del acae-
cimiento del suceso, sélo son irreparables las
pérdidas de vidas humanas.

El anélisis de diez riesgos situados en las mér-
genes de los rios Nervidn y Oria, afectados
por las tragicas inundaciones del mes de agos-
to de 1983, nos ha permitido realizar el si-
guiente Cuadro:

PARALIZACION POR INUNDACION
PAIS VASCO AGOSTO 1983
SEMAMNAS

RIESGOS

Ml TIEMPO PARALIZACION

Como puede observarse en él, sélo se supera-
ron las 8 semanas de paralizacidén en un caso,
en el que la industria ademéas quedd destruida
por el agua, variando su emplazamiento poste-
rior, siendo la media inferior a las 5 semanas.
hecho este que ha sido contrastado con expe-
riencias de inundaciones en Africa del sur, que
muestran igualmente paralizaciones inferiores
a lo que podrfa pensarse a la vista del estado
en que quedaron las instalaciones.

3.2. Construccion y montaje

La complejidad de las obras pablicas, en cuan-
to a sus caracteristicas y ubicacién, y por tanto
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tipos de obras donde la misma se dispara, fun-
damentalmente carreteras y ductos,

OBRAS LINEALES
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Desde el punto de vista téenico, obviamente
las obras mas expuestas a la accion del agua
son precisamente ambas, puesto que al tener
gran parte de los trabajos relacién con el terre-
no |explanaciones, suelos mejorados, excava-
ciones, anjas, etc.) v verse afectado por [lu-
vias e inundaciones. es légico que cada vez
que se produzca un fendémeno atmosférico de
esta naturaleza, se originen danos de mayor
© menor cuantia que son reclamados al asegu-
rador ante la poca claridad de las pdlizas, al
excluir de forma genérica las acciones norma-
les del clima, siendo la palabra «<normal» moti-
vo sin duda de controversia entre partes.

El hecho de que en gaseoductos v oleoductos
se¢ hayan registrado 42 siniestros en 21 obras
y que su siniestralidad casi alcanza el 200%,
unido a que deliberadamente ha sido exchiido
un riesgo de estas caracteristicas que desde el
5.9 87 hasta la fecha ha generado 50 reclama-
ciones de dafios, para no distorsionar la mues-
tra, ha motivado que en las pélizas actuales.
se recomiende incluir en el condicionado parti-
cular, una clausula limitativa en la que se ex-
presa la cantidad minima de lluvia para que
los danos producidos a consecuencia de ella,
tengan la consideracion de siniestros indemni-
zables.

La fijacion de estas precipitaciones depende
ibgicamente de la zona de ubicacién, dispo-

niéndose generaimente de datos fehacientes
en los institutos meteoraldgicos, confederacio-
nes hidrograficas y otros organismos, existien-
dao incluso mapas con distintos perfodos de re-
torno como anteriormente hemos comentado,
que facilitan la labor extracrdinariamente.

De esta forma, evaluando la posibilidad de da-
nos y conociendo {a probabilidad de ocurren-
cia del fenémeno gque los produce. no ser
dificii llegar a una tasa justa que salvaguarde
tanto los intereses del asegurado como los del
asegurador.

Aunque la probabilidad de ocurrencia v la mag-
nitud del dafio esperado sean los factores prin-
cipales para estudiar la tasa, existen otroes con-
dicionamientos externos que seria necesario
tener en cuenta para la tarificacién final v que
fundamentalmente consisten en la incertidum-
bre sobre la fiabilidad de los datos, v los gas-
tos de gestién tanto interna como externa.
Si queremos calcular la tasa para un evento
dnico. ésta vendra dada pci:

SE « F x V x P x 1.000

X e oo
SA X R

X = Tasa en 0%,

SE = Siniestro esperade para el evento en
estudio con periodo de retorno R.

F = Factor de gastos y gestidén (variable de
1.3 a 1.6).

V= Factor de incertidumbre, funcién de la
fiabilidad de los datos facilitados.

P = Perlodo de exposicibn o vigencia de la
pdliza.

SA = Suma asegurada.

R = Pericdo de retorno.

pudiendo abtener la tasa para varios eventos
siniestrales como suma de cada uno.

Esta férmula, muy simple en su concepcidn
puede ser sin embargo de gran utilidad si se
aplica adecuadamente. escogiendo diversos pe-
tiodos de retorno y consecuentemente los dis-
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