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Ruina y Seguro de Responsabilidad
Decenal

INES ELENA MOLINA

Una vez terminada la construccion
del edificio y subsanados los defectos
de terminacion y acabado, entra en
vigor la responsabilidad por las
consecuencias dafiosas derivadas de
defectos de la concepeidn y ejecucion
del edificio.

La cobertura aseguradora de estos
dafios, denominada Responsabilidad
Decenal o por Ruina, es analizada
en el marco de la legislacion
espafiola vigente, en el presente
trabajo llevado a cabo mediante una
beca de la Fundaciéon MAPFRE
Estudios,

Beca de Fundacién MAPFRE Estudios

Los problermnas gue plantea la ruina de eficicios
tienen sonada transcendencia en diversos campos
de la actividad econdmica y del quehacer juridico.
En aste Ultimo campo, si partimos de una hipdtesis
de frabagjo tan amplia come la que plantea el
encabezamiento precedente en la que se rela-
cionan «Ruina v segure de responsabilidad dece-
naby, se abre una extensa gama de cuestiones que
no sClo se desprenden de cada uno de esos térmi-
nos sinc famksién del propio enlace de ambos.

Basicamente, es nuestro interés determinar en
qué medida la préxis aseguradora ha llegado a
recoger el ensanchamiento gue por via de inter-
pretacion jurisprudencial ha experimentado la res-
ponsabilidad gecenal en los términos previstos
por el articuic 1591 del Codigo Civil. A tal fin, la
cuestion debe ser tratada desde dos perspectivas
distintas.

En primer término, es preciso remontar et estado
actual de la cuestion en el dmbite del Derecho
Civil (art. 1591 Cc) respecto de la configuracidn y
distribucién de los riesgos ruindgenos garantizados
y de su atfribucién a los responsales, en segundo
lugar, se impone abordar el andlisis del disefio
normativo de Ies seguros aplicables v, asimismo,
tos esquemas seguidos por el mercado asegurador
respecto de ese particular tipo de riesgos de acuer-
do cen las reales posibiidades econdmicas y prac-
ticas con las que cuenta para gsurmirlos.

Al retomar el andlisis del estado actual de los
elementos configurativos de la responsabilidad
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decenal o por ruing tanto entre jos contfratantes
(art. 15691 Cc) respecto de la configuracion y dis
tribucicon de los riesgos ruindgenos garantizados
y de su atribucién a los responsables; en segundo
lugar, se impone abordar el andlisis dei diseno
nomarivo de los segures aplicables vy, asimismo,
fos esquernas seguidos por el mercado asegurador
respecto de ese particular tipe de riesgos de acuer
do con los reales posipiiidades econdmicas y prac:
ficas con las gue cuenta para asumirlos.

Al retomar el andlisis del estado actual de los
elementos configurativos de la responsabilidad
decenal o por ruing fanto entie los contratantes
(art. 1591 Cc) como frente a terceros damnifica-
dos (art. 1909 Cc), debe enfocarse la cuestion
desde una perspectiva distinte a ta fradicional-
mente abordada par ef Cadigo civil y que se vin-
cula con su aseguramiento. Este enfoque permite
reforzar la «garantia decenal» debida al perjudi-
cado por los «agentes de la construccidns aungue
exceda del estricto marco civil para adentrarse
en diversos aspectos propios del esquema juridico
y técnico del contrato de seguro en lo que res-
pecta a las cobserturas especificas aplicadas por
los asegurddores para garantizar dicho riesgo en
Espana. Y, en tal contexto, resulta preferible des-
arrollar la cuestién abordada tratando de no im-
portar y adaptar modelos extranjerss o las ac-
tuales necesidades nacionales en materia ce go-
rantias en la construccién ya que en la mayoria
de los casos no aportardn las soluciones mds ade-
cuadas a los problemas iocales puesto que res-
ponden a realidades sociales y econdmicas muy
distintas.

Tantc el sector de la construccion de edificios
como el sector asegurador han tenido v tienen
frascendental incidencia en el desarollo socio-
scondmico de Espofia segun io han venide de-
mastrando desde tiempo atras; por esta razén,
sus reales y concrefas posibiidades econdbmicas
y técnicas son esenciales y merecen una especial
y detenida consideracién por parte de los Poderes
PUblicos que deben de instrumentar los sistemas
mas adecuados de ordenacidn, promocidn, fo-
mente y control administrativo.

La importancia de cada una de esas vertientes
del quehacer econdmico se conjuga precisamer-

e e crégimen de las garantias de la cons-
truccion» tendentes o cuby ¢ :os dafos derivados
de tal actividad no solo durante la ejecucién de
la obra sino tambien despues de la entrega v
recepcion de ésta. Cabe aracar gue d pesar de
aue sxistan otros tipos de arantias aplicables a
fal sfecto (hanza, aval bancarnio, ete.), el seguro
representd el macanismo ae ieparacion mds ha-
bitual cuya eficacia no es ecesario justificar ya
que guedd sobradamente demaostrada al permitir
que mediante ia indemnizocion abonada por el
Asegurador. «as cosas sean devueltas al estado
anferior al evento dafosos

De tal modo. este mecanisma se configura co-
Mo Una solucion de interés gel «asegurados quien
cuenta con el sdlido respaldo del Asegurador g
lo hora de satisfacer las indemnizaciones —por 1o
general cuantiosas— gue ae! siniestro resulfen aun-
que siempre dentro de las limites convencional-
mente pactados

La responsabilidad decenal
por ruina de edificios

. El agiornamiento jurisprudencial del
régimen del Codigo Civil

En primer término, la probiematica que se ha
suscifado enforno del art. 1591 Ceg. coresponde
al maycr o menor alcance que a jusrisprudencia
ha podido atribuir a cierfas expresiones normati-
vas no definidas por el Codificador y a ias que
mas adelonte se glude.

Este precepto establece:

«El contratista de un editicio que se arruinase
por viclos de la construccién responde de los
dofios y perjuicios si la ruing tuviese lugar
deniro de diez afios, contados desde que con-
¢iuyé la consiruccién; igual responsabilidad,
¥ por el mismo tiempo, tendré el arquitecio
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que la dirigiese si se debe la ruing a vicio del
suelo o de lq direccién.

Si la falta fuese del contratista a las condi-
ciones del contrato, la accién de indemniza-
cién durard quince aghos.»

La orientacion seguida al respecto por el Tribu-
nai Supremo ha procurado aicanzar —no sin el
debido rigor interpretativo— |a adecuacién de
dicho precepto decimondnico al estade actual
de la construccion,

En este sentido, con hondo matiz secial se ac-
tualiza la nocidn tradicional de «rulna» ya que
mds alld de afectar la seguridad pablica, puede
afectar el interés individual del propietaric v del
usuario del edificio que exigen una adecuada
proteccion. Esta concepcidn extiende la garantio
decenal a la ruina total y parcial (vgr. balcones,
fachadas, terrazas) asi como la ruina fisica (de-
rrurmbamiento) y funcionat. Esta Ultima denomi-
nacion ha sido configurada por |a jurisprudencia
y se reflere g aquellos defectos graves que hacen
inadecuada la obra a su fin © destine (Cf. 155 de
20 de noviembrre de 1959; de 21 de noviembre de
1981. de 27 de ocfubre de 1987; de 28 de octubre
de 1987: de 28 de octubre de 1989; de 16 de
diciembre de 1991, entre otras). Asi, por ejemplo,
la presuncidn de responsabilidad decanal ha sido
extendida en este sentido al desprendimiento de
ladrillos o placas de una fachada {Cf. 1SS de 4 de
diciembre de 1989}, a filtraciones de agua, grietas,
inadecuada impermeabilizacién, humedades in-
fetiores, etc. (Cf. TSS de 14 de julio de 1989; de 13
de julic de 1990; ge 23 y 29 de marzo y de 30 de
setiembre de 1991).

El término «edificior» ya no solo se refiere al des-
Tinado q vivienda sino también a locales comer-
ciales, plantas industriales, etc. Por otra parte, de-
be tratarse de obras en inmuebles «destinados a
larga duracién», calificacién a la que se alude
en el derecho francés y que asi se concibe por la
doctrina y por la jurisprudencia nacional. De nin-
guna manera, cabria aplicar la norma del art,
1591 Cc a obras provisionales o construidas para
tener una duracidn menor de diez afios circuns-
tancia que ratifica la necesidad de tener en cuen-
ta en cada caso si el edificio u obra merece la
calificacidon precedente.

En cuarre o ios «vicios ruinégenos: cueaan
comprendidos rno 5010 1os ocultos sing tambien
Ios vicios latentes o aparentas de consecuancias
inclertas cuyas categorias o tipos legales también
se ven ampliadas agregandose 10s vicios detl pro-
yecto y por uso de materiales defectuosos. Fn este
Ultimo aspecto, cabe mencionar —aunque ex-
ceda de estas lineas el desarrollo de [a cuestidn—,
la relacidn gue el mismo pueda guardar tante
con la nomativa cormunitaria (Directiva N.° 85/374,
de 25 de julic de 1985 y Directiva sobre productos
de construccion N° 89/104 de 21 de diciembre
de 1988) como nacicnal en materia de productaos
defectuosos (Ley 22/1994 de 6 de julio).

1. Actualmente, también se excede dicho
marco normativo desde el punto de vista de 1os
responsables potenciales va que resulta ana-
cronico en nuestros dias debido a gue se han
agregado ol contratista y al arguitecto ofros «pro-
fesionales infervinientes» en el proceso de cons-
truccién {vgr. promotar, aparejador o arquitecto
técnico, ingeniero, etc.), llegando a configurar
una amplia lista de «agentes responsables» cuya
necesaria intervencion estd dada por la aplica-
cidn de las nuevas técnicas y procedimientos de
construccton.

El nimero de estos «profasionales inteninientass
en la construccidn como «agentes responsablass
es en lg practica muche mds extensa que la con-
sagrada por la justisprudencia del Tribunagl Supre-
mo debido a que existen multiples funciones muy
especificas que aquellios deben cumplir en virtud
de la aplicacion de nuevos procedimientos v 1éc-
nicas de edificacién (vgr. calcuiistas; entidades
colaboradoras; oficinas técnicas; consulting; su-
ministradores; importadores; ete. ). En tal caso, a
pesar de gue sus conductas pusden ser determi-
nantes de vicios o defectos ruindgenos aun no se
ha hecho extensiva a ellos la presuncion de res-
ponsabiiidad decenal (art. 1581 Ce¢) ni mediante
una disposicidn normativa ni por via de interpre-
tacién judiciat.

Sin perjuicio de tales consideraciones. creemos
que *al responsabilidad debe serles imputable
en la medida en que sed posible determinar su
participacion en la configuracién de los defectos
ruindgenos advertidos. Esta inclusién se postula
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en méaritc a que tal atribucién de culpa benef:
ciaric al perjudicado, si su determinacion no te
fuere impuesta a este como una carga que hi-
clera mas gravosa su situacion sino como una
posibilidad mdas v mejor de garantizar el cobro
de su credito indemnizatorio. Se frataria de una
ventajosa ampliacidén <o excluyente: del ni-
mero de deudores individualizados (legitima-
cién pasiva) a quienes poder demandar con
motivo de la ruina de la obra.

Si reiteradamente se ha pregonado el argumen-
to de gque la multiplicidad de profesionales inter-
vinientes en el proceso de construccidn dificulta
coda vez mds la determinacidon del autor de los
danos, qué mejor que poder accionar contra los
que hayan side individualizados como autores
de concretas conductas reprochables por serge-
neradoras de vicios ruindgenos.

2. Enprincipio, la responsabilidod decenal se
enfiende mancomunada, as decir, atribuible y
exigible a cada interviniente en la medida en
gue su negligente comportamiente (error u omi-
s5ién profesional, infraccién de las reglas del arte)
haya contribuido en la produccion del dano. Sin
embargo, como antes se manifestara, se consi-
dera cada vez mds dificil determinar quién ha
sido el verdadero responsable por diversas razones
como por ejemplo, la conjuncion de |os diversos
factores intervinientas en el proceso constructivo,
la actual complejidad de las técnicas v procedi-
mientos de edificacion, el alto coste gque entrana-
ria en ocasicnes la produccion de cierfas medidas
probatorias {vgr, peritajes muy complgjos). Aten-
diendo ¢ tales circunstancias, por via jurispruden-
cial se ha llegado a la consagracion de la «soli-
daridad:» frente a la victima, de los gue pueden
ser considerados comao los «ftipicos agentes inter-
vinientes» {contructor, promaotor, arquitecto, apa-
rejador} dado que son los gue resultan condeng-
dos por |a jurisprudencia reinante,

3. Ladeterminacidén mds idénea del punto de
parfida de la garanfia decenal, merece detenida
reflexién ya gue aun cuande el citado art. 1591
Cc expresa gue éste se computa «desde gue con-
cluyd la construcciéne, una porte de la doctrina
juridica hace referencia a la «entregar» mientras
que cfra alude a la srecepcién: e ta obra.

Micas Siecuadan - segun ia unsprudencia mayo-
tana - warece esta Ulfima oosturg por razoneas
oractcas v Qe una mejor seguridad juridica ya
Jue ofreceria una mayor facmaad probatoria a los
mteresados mediante la presentaciéon de los ins-
frumentos en los gue gquedes acreditado el mo-
mento en gue opera la recepcidn. Sin embargo, a
pesdr de que en diversas ocasiones tanto algunos
autores como las sentencias del Tribunal Supremo
sdlo hagan referencia a la «recepcion» como inicio
del computo del plazo decenal por razenas de
orden practico, compaltibles con las précticas de
la contratacicon de obra, se debe distinguir entre
aecepcion provisiondh y «recepcian definitivam,

Aungue esfas expresionas sean propias de g
contratacion de obra publica reglada por el De-
reche administrativo v no estén previstas por el
Derecho civil, también se emplean en este dmpito
y3d que determinan dos momentos bien diferen-
ciados de larelacion contractual. Bl primero, coin-
cide con la entrega de la cbra v se extiende por
un breve lapse {(vgr. un ano) pactado entre las
partes a fin de que el propietario o comitente
pueda —en este lapso— revisarla detenidamente
y formular ol contratista las reclamacionas que
considere convenientes por aquelles defectos (de
ejecucion, de acabado, etc.) detectados v que,
a simple vista, al recibir la obra no podrian haber
sido advertides. Por su parte. la recepcidn defini-
tiva se produce una vez vencido ese «periodo de
mantenimiento o consernvacions sin reclamacio-
nes, 0 bien, coregidos los defaectos denunciados.
Consideramos cen la doctrina y jurisprudencia
mayoritarna que este momento contractual es el
punto de partida del plazo decenal {(art. 1591
Cc) del que no solo podrd dar cuenta una cidu-

Por razones de orden prdctico,
compatibles con las practicas de la
contratacién de obra, se debe distinguir
entre «recepcién provisional> y

«recepcion definitivay,

sula del ccuerdo sino fambién un acta o instru-
mento gue asl lo acredite v, a tal efecto, se suscri-
ba entre |las partes.
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Esta distincidn también es empleada por ai-
gunos «seguros de construccion» al exfender la
garantia que ofrecen durante la ejecucion del
edificio al lapse comprendido entre una vy otra
recepcion, denominado «pericdo de manteni-
miento de conservaciéne que en la practica de
la contfratacién de obra, se pacta a cargoe del
confratista para gue sean subsanados [0s posibles
defecios de terminacidn o acabado que advierta
el comitente o promotor. De tal modo, a partir de
la extincidn ds tal periodo opera la cobertura
decenal de las pdlizas de seguro que cubren las
consecuencias danosas de la responsabilidad por
ruina (ar. 1591 Ce) seguin se comenta en parrafos
posteriores.

2. Otros aspectos que inciden en la
aplicacion de la teoria de la responsabilidad
decenal a tener en consideracion

1. EnEBspanag, o aplicacién dada ala tecria de
I responsabilidad decenal o por ruina de edificios
siguiendo el ensanchamiento jurisprudencial de
las expresiones contenidas en el citado arf. 1591
Cc ha solucionado numerosas «situaciones de
dafios ruindgenos» con la clara finalidad social de
amparar ¢ los propietarios de o maolo praxis en la
construccién. Sin embargo, en tal extension nor-
mativa sélo se enmarcan —y muy concratamen-
tfe— ciertos aspectos de la cuestion a los que antes
se ha hecho referencia (vgr. concepto de ruing,
edificio; profesionales reponsables) vy, no asi oifos
gue también podriames catalogar de inferés social
aunque desde el punte de vista de la actividad
de los profesicnales vinculados a la construccién vy
desde el de sus aseguradores como, por ejemplo,
el relativo g la incidencla de la conducha del dam-
nificade en la produccién o agravackén de los
daiios ruindégenos por los que reciama.

En tal sentido, cabe destacar que del andlisis
de la jurisprudencia del Tribunal Supremo surge

s wor RTO T T i e iR o arta o starncb
Cam&nts (o ovaluac:on Jle tales coatutas del
«propletarno v/ o usuanos. Las condenas siempre
recaen sobre ciertos profesionales —paor 10 general,
asegurados— a los que ya fradicionaimente se
considera responsables. En acasiones, 1a westicia
parece exagerar su situacion de ruinag no se tiene
en cuenta la importancia que para 'a vida atil
del edificio dafado ha tenido un modecuqdo
mantenimiento o 1a deficiente consernvacion de
este. Obvio resulta que ello depende de! com-
portamiente de guiénes usan, ccupan v/o habi-
litan el edificic que as tan fundamental en ia pro-
duccion o agravamiento de los danos en el am-
bito gque Nos ccupa comao un adecuado respeto
por las reglas del arte v un correcto ejercicio pro-
fesional.

A pesar de gque en general, el deber de conser-
var o mantener el edificio en buen estado sea
tacito v en una misma finalidad, acompaie la
correcta construccion de agquel, en particular, al-
gunos textas normativos tanto vigenteas como pro-
yectados' 1o recogen como un atfinado criterio
de justicia diskibutiva con el fin de evitar el bene-
ficio personal de quiénes con su conducta negli-
gente contribuyen a desencadenar las consecuan-
cias petjudicicles por tas que reclaman. Insistimos
gue tales conductas deben ser tanidas en consi-
deracion a fin de llevar a sus justos limites, las
condenas destinadas a la reparacion de defectos
de construccion.

2. Dado el estado del proceso de integracién
econémica europea en el que Espana tiene ge-
tiva parficioacién, es preciso analizar el enfoque
proyectado por el Derecho comunitario en cuan-
to a las responsabilldades y garantias exigibles
en la construccion ya que no ha sido calcado
sobre ningUn modelo nacional sing que cuenta
corn una identidad propia, tendente a permitiria
armonizacion de los distintos sistemas juridicos de
los Estados-miembro. Tales pautas normativas de-
ben ser confempladas a la hora de legislar sobre
el nuevo régimen de crdenacion de la edificacion

' Decrato 2.114/68 de 24 de julio, de aprobacicn del Reglamente para la aplicacion de la Ley sobre las Viviendas de Proteccion
COficial, texto refundido aprobade por Decreto 2.134/1963 de 24 de julio vy 1964/ 64 de 3 de diciembre; Llei de |'habitatge ce Cataiunya
de 13 de noviembre de 1991; Anteproyectos de ta Lineas Bdsicas para la Ordenacion de |a Edificacidon an Espafa (vgr -ie 23-1-93);
Proyecto de Directiva Europed sobre construccidn, GAIPEC-Responsahilité, 11 de setismbre de 19272
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afin de que Espana pueda compefir en igualdad
de condiciones con el resto de los Estados en &l
mercado comun de la construccién v el seguro.
3. Lo tan esperada reforma legislativa en ma-
teric de erdenacion de la edificacion debe prever
fos nuevos canones de 1a responsabilidad por de-
fectos de construccidon asi como I creacidn del
régimen de garantias obligatorias més adecuado
respecto de tales riesgos, contemplando no solo
las necesidades de los sujetos perjudicados sino
también otros aspectos coyunturales, decisivos pa-
ra que el sector asegurador pueda absorberlas
{vgr. estado actual de la calidad de la construc-
cion en Espana; prevision normativa de adecua-
dos sistemas de control. determinacién de las atri-
buciones y responsakilidades de cada intervinien-
te; ausencia de debidas controles relatives al
ejercicio de algunas nuevas actividades técnicas
rmuy comprometidas en ia actividad de construc-
cion; recles posibilidades scondmicas de 10s su-
fetos intervinientes para contar con las garantias
adecuadas; capacidad y experiencia del sector
asegurador para absorber dichos riesgos; etc.).

La responsabilidad decenal
como Tiesgo asegurable

El segundo tférmine del binomio que nos ocupaq,
se refiere al «seguro de responsabilidad decenal»
cuyo andlisis se bifurca en dos sentidos: el primero
relativo al disefie normative general aplicable v
el segundo, a los diversos tipos de péilzas exis-
tentes en nuestro medio, dénde las Compadias
han ido creando diversas coberruras al respecto
de acuerdo con las demandas formuladas por
sus asegurados. En mérite a elio, un andlisis co-
rrecto de estas garantias impone que la cuestién
seq abordada no sélo desde el punto de vista
normativo sino también del comespondiente a lg
praxis aseguradora y desde la propia reflexidn,

1. A pesar de que no exista en Espana un ré-
gimen normativo especifico relativo a los seguros

de responsabilidad decenda  3RCD), les es apli-
capble en generdl I3 normativa basica de los se-
guros contra danos vy, en especial, 1a pertinente
al segure de respeonsabilidad civil (SRC) prevista
poriaLley n® 50/80 Este tipo legal es el que refieja
el Condicionado General de las pdlizas usuales
para tal riesgo, aungue adaquiers diversos matices
a traves de las Condiciones Particulares adopta-
das por los aseguradores en estos ¢asos, respon-
diendo a los requerimientos del colectivo al que
estén dirigidas. No cabe duda de gue estas enti-
dades deben puscar permanentemente la for-
mula mas adecuada de contratacion gue per-
mita armaonizar 1o funcidn sociol que debe ca-
racterizarias con los intfereses propios de la
actividad que desempenan y de la corespon-
diente ol sector de ia consfruccion al que su oferta
garantice.

La interpretacion jurisprudencial del escusto tex-
to del art. 1591 Ce que rige la responsabilidad
decenal, ha motivado en su alcance normativo
un ensanchamiento que no se ha caracterizado
por aportar una mayor precision conceptual a la
compleja problemdtica que conlleva su aplica-
cién. Bl campo propio de esta materia no estd
acotado a Iimites precisos gue permitan definir
adecuadamente y de una manera uniforme el
resgo a la hora de contratar el seguro. De ahi
que existan serias dificultades con Ias que nece-
sariamente se fropiezo al tratar de determinar cual
es la garantia mdas adecuada parg amparar las
consecuencias danosas derivadas de la respon-
sabilidad en cuestién. Sin duda que la adopcion
de un mayor rigor conceptual at hacer referencia
alos elementfos antes aludidos que la configuran,
permitird definir con mayor precision vy uniformidad
las garantias aplicables.

En tales términes, s& plantea una clara dicoto-
mia entre el alcance que en el contrato de seguro
se atribuye a las consecuencias derivadas de tal
responsabilidad vy la mayor amplitud dada a ésta
por Id jurisprudencia. Advertimos gue en numero-
sas sentencias del Tribunal Supremo, ante [a exis-
fencia de una pdliza de segurc contratada en
términos muy precisos por el demandado para
cubrir las consecuencias que se derivan de su
propia responsabilidad, se tiende o estirar el con-
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sionales en al gjercicio de determinadas achvi-
dades. Al respecto. ha centribuido con toda cla-
ridad la cada vez mayor «desmitificacién de 1as
profesiones liberales» —de indiscutido prestigio~
y de ese modo, se ha ido perilando hasta conso-
lidarse el concepto de «wresponsabilidad civil pro-
fesionals. Esto cotegoria se garantiza mediante
coberturas aseguradoras especificas, gue se exi-
gen para el ejercicio de algunas actividades en
particular (cf, ¢l citado art. 75 L.S.).

En materia de responsabilidades y garantias de
los intervinientes an el proceso de construccion
de edificios, existe un esquema bastante com-
pleto. Este se ha igo forjande a través de las pro-
pias practicas de la contratacion de obra {(vgr.
garantia de conservocion ¢ mantenimiento a car-
go del constructor o empresario) come de dispo-
siciones nomativas expresas entre las que se en-
cuentra la responsabilidad decenal. Actualrmente,
el proyectado Régimen de Qrdenacion de (a edi-
ficacién en Espana? ha previsto dicho esquema
bajo la denominacién de «responsabilidades y
garantias» en la edificacién pero, denfro un mar-
co normativo metédico v mds amplio, poraue se
agregan otros aspectos importantes como por
sjemplo, la posibilidad de garantias aseguracioras,
bancarias o privadas o bien, 1a «esponsabilidads»
porinfraccion del «deber de mantenimisnto y uti-
lizacion adecuada del inmuebles a cargo de pro-
pietarios y usuarios. Dicho régimen cuya sancion
se espera con anhelo por los distinfos sectores de
interesados {vgr. profesionales, propietarios v/o pro-
motores, aseguradores), s& encuenira en un avan-
zado estado de elaboracidn.

4. De acuerde con lo expresadc precedente-
mente, las consecuencias perjudicales dertvadas
de la responsabilidad por defectos de construc-
cién pusden garantizarse en Espana mediante
las diversas allernativas de contratacién volun-
faria ofrecidas.

En princiio, mediante ung ampliacion de la
cobertura de los comunmente denominados «se-
guros de consiruccién» extensible a dicho riesgo
{vgr. seguro todo riesgo de construccion); asimis-

MO, Atrce—s de o e s sxprescenlasg o oo,
«seguro de responsabilidad civil profesional. . ..
SRC Profesional de arguitectos superiores v apars
jadores) gue incluye Ia derivada del art 1 594 (¢
y. finalmenie, por aphcacion des 10s seguros espe-
cificos de responsabilidad civil decenal (SRCD)
y de danos decenal (5DD) anrtes mencicnadoes
Los seguros de responsabilidad civil protesiana,
a l0s que hicimos referencia. se confratar. norios
interesados en forma individua! o bien, colectiva
por intermedio de los Colegios Profasionaies. Estos
Ultimos operan contractuaimente frente ¢ .as Mu
tuas ¢ Companias como tomadores del seguro
en favor de sus miembros o integrantes { asegura
dos). Por lo genearai, estas pdlizas se caracterizon
porgue cun cuando garantizan ia responsakilidad
prevista por ¢ citodo art. 1.591 Ce, mantienen
una vigencia de cobertura anual y renovable,
Respecto de los segquros decenales especificos.
cabe senalar que del andlisis de las pdlizas v
gentes surge que se traota de una modalidad ase-
guradora «multiformes poraue el aicance de o
garantic dependerd del enfogue qQue en (A poiiza
se haga del riesgo. el que no coincide —por o
general— en toda su extensidon con el que 1a ju-
risprudencia atribuye ol tan citado art. 1.591 Ce

De acuerdo con lo expresado
precedentemente, las consecuencias |
perjudiciales derivadas de la
responsabilidad por defectos de |

construccién pueden garantizarse en
Espafic mediante las diversas |
alternativas de contratacién voluntaria |
ofrecidas. |

En estos contratos, se evidencia al esfuerzo ase-
gurador por armonizar las propias posibilidades
scondmicas v tecnicas de satisfacer las reales
necesidades profesionales y patrimoniates de (os
distintos colectivos de asegurados del sector de
la construccién.

2 Asi por elempilo, los textos del Anteproyecto de las Linaas BAsICAs para 1a Craenacian de 'a Faficas.on er “woana, entre oros, [os
textos de 15 de julio de 1992 v de 25 de enero de 1993







