


agravados por la evolucion de la catdstrofe, que
se iba ampliando de minuto en minuto hasta el
hundimiento total. Ante los ojos de todo el mun-
do, la dimensidn de la catstrofe habia alcanzado
lo imposible. El terrorismo, pues va sabfamos que
se trataba de un acto terrorista, se percibia ya co-
mo uha amenaza difusa de un cardcter tan enor-
me que era necesario declararle la guerra, el facil
camino emprendido inmediatamente por el sefior
Bush.

SEGUNDA LECCION

La nueva dimensidn del riesgo se ha convertido
va desde hace tiempo en planetaria. El combate
por un orden ecendmico-comercial a nivel mun-
dial ha engendrado una reaccién igualmente
mundial. Globalizadores y antiglohalizadores se
enfrentan no sélo en el campo del comercio, sino
sobre todo en lo que permite y regula el comer-
cio. El ataque a las Torres Gemelas se desarrotld
en pleno dia vy sin ninguna reaccién: nadie habia
vista nada y nadie sabia lo que se tramaba en la
sombra. El tema Ben Laden sélo surgid después,
y todo el mundo se dio cuenta de que lo que ha-
bia sucedido en Estados Unidos podia suceder en
cualquier otro punte del globo. jY los Estados
Unidos declararon la guerra al terrorisma! Pero
nadie ha declarado todavia la guerra a los otros
riesgos planetarios, de los que conocemos algu-
nos: el agujero de ozono, la lluvia 4cida, la conta-
minacién en todos sus aspectos v los que descu-
brimos cada dia. En este aspecto, los guardianes
de la paz antiterrorista, los americanos buenos
como Dios manda, son los peores alumnos del
planeta, porque temen que las limitaciones v res-
tricciones que puedan Surgir no sean buenas pa-
ra su economia.

No obstante, y siempre a nivel planetario, como
el que no quiere la cosa se han ido produciendo
diversas catdstrofes.: contaminacion de las aguas
superficiales, de las capas fredticas, atentados a
la calidad del aire, derretimiento de los glaciares,
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agresiones con productos quimicos. Y otras catds-
trofes mayores nos amenazan como otro posible
Cherncbil o las mareas negras. Por poco que se
aceleren estos procesos, las catastrofes se conver-
tirdn en algo normal. Como una catdstrofe exige
slempre un estado de excepcidn, podriamos te-
mer que el estado de excepcidn se convierta en la
norma de nuestra sociedad. Eso hard que se am-
plien las reglas drésticas de prevencidn/protec-
cidn. Todo debera ser vigilado, controlado y re-
controlado hasta el punto de que nuestras reglas
democréticas apenas podrdn sobrevivir.

Pero quien dice control a ultranza dice también
corrupcion a ultranza, pues el uno nunca va sin
la otra. Incluso las reglas seran consultadas con
la ayuda de los cientificos, pero como los ¢exper-
tosy» estdn cada vez menos de acuerdo entre s, el
resultado podria ser el juego de la ruleta. Todos
corremos el riesgo de convertirnos en los cobayas
de algin nuevo Lyssenko que estard actuando en-
tre bastidores.

TERCERA LECCION

Riesgo, amenaza y vulnerabilidad son tres con-
ceptos relacionados entre si pero que no se su-
perpenen. El riesgo es el motor del progreso. ; No
se dice que el peor de los riesgos es el de no co-
rrer ninguno? El progreso del hombre v de la hu-
manidad se debe pues a la aceptacidn sucesiva
de riesgos, lo que a nivel mundial ha dado bue-
nos resultados. Pero esta afirmacion sélo es ver-
dad hasta cierto punto, pues seria necesario que
la aceptacidn del riesgo o su negacidn, lo que es
lo mismo, no se convirtiera en amenaza. En todos
los casos en que no Se ha tenido en cuenta una
amenaza subyacente o, lo que es peor, se ha de-
sechado voluntariamente, las cosas han salido
mal. Recordemos algunos escdndalos sanitarios
recientes, como la sangre contaminada, las vacas
locas, El tema de las dioxinas o la explosién del
Challenger al poco de despegar, también estdn
ahi para recordarnosle.
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duracion, cdmao hacer frente a la falta de cobertu-
ra cuando ésta se produce? Si ademds las rease-
guradoras empiezan a segmentar sobre la base
del sector y de la actividad, o de la distribucién
geografica de la empresa cliente as{ como de la
cantidad que quiera cubrir, se abre la puerta a
consecuencias peligrosas. Algunas aseguradoras
no cubrirdn mds que una parte de sus riesgos o
por cantidades insuficientes y otros incluso ni se
cubrirdn por ausencia de respalido del reaseguro.

SEXTA LECCION

Es cierto que actualmente la atencién se con-
centra sobre todo en la principal exclusidn del te-
rrorismo. En este aspecto, Estados Unidos esta en
primera linea. De hecho, v la frontera sigue sien-
do muy dificil de trazar, los actos de terrorismo
de Estados Unidos se parecen a una guetra ideo-
l6gica, puesto que han afectado a la vez a la ciu-
dad mds activa, el centro de los poderes finan-
cieros y sus inmuebles-fetiches, y al centro
neurdlgico del primer ejército del mundo. La res-
puesta ha tomado también el aspecto de un gue-
rra, guerra contra el régimen taliban pero al mis-
mo tiempo guerra que ha masacrado de paso a
un pafs que ya estaba medio destruido. Antes o
después, si se pradujeran de nuevo olros hechos
comparables, volverd a plantearse la discusion de
saber qué es el riesgo de guerra, como interpre-
tarlo y como se conjuga con el de terrorismo.
Todo ello promete dolores de caheza a los redac-
tares de los contratos de seguro y de reaseguro y
sin duda dara lugar a bastantes litigios.

Mientras tanto, la exclusidn del riesgo de terro-
risme va a huena marcha en Estados Unidos, pero
con bastante desorden. De un estado a otro el tér-
mino «terrorismoy varia enormemente. De ah{
gue la minima exclusion no tendrd el mismo sen-
tido en un rincén del pais que en otro ni entre las
distintas aseguradoras. La materia se complica en
cuantn a los techos de cobertura disponibles.
Pero lg que es ciertc es que esos techos apenas

van a satisfacer a las grandes empresas o a 1os
que tengan necesidad de asegurar grandes canti-
dades, lo que deja poco margen de maniobra a los
aspirantes. O bien viven sin seguro, soportanda
ellos mismos el riesge, o suscriben coberturas in-
dependientes, a menude insuficientes, a precio
de oro.

Las autoridades se muestran impotentes para
poner un poco de orden, pues los responsables
de los seguros no son unanimes en sus plantea-
mientos. Muchos esperaban que el Congreso hu-
biera aprobado una ley que atribuyera la dltima
cobertura al Estado, pero esa esperanza se ha vis-
ta incurnplida. Si se trata de un olvido provisional
o definitivo, nadie lo sabe, aunque algunos pien-
san que si no se produce olro ataque similar en
un préxime futuro, el Congreso no se movera.
Algunas empresas se ponen de acuerdo para es-
tudiar si con los grupos de retencién se podrian
encontrar mejores soluciones. Los agentes y co-
rredores se dehaten entre dudas, el mundo de los
contratos cautivas estd en plena ebullicidn, pero
donde peor resultan las cosas es en el terreno del
reaseguro.

n Europa, la situacién no es muy distinta.

Algunes paises como Espana o el Reino

Unido ya tienen soluciones, pero que distan
de ser perfectas. Limitando nuestro exammen al ca-
so inglés y al Pool Re, que surgio tras los atenta-
dos terroristas del IRA, diremos que presionado
por las grandes empresas, el Gobierno admitio re-
visar su posicion de reasegurador dltimo del
Pool. Si se alcanza alguna solucién a primeros de
marzo, se ha acordado que sea retroactiva al pri-
mero de enero de 2002. Perc algunas asegurado-
ras querrian que se aprovechara para revisar la
definicién de terrorismo, amplidndola.

Ademas, después de que algunas aseguradoras
excluyeran totalmente de sus contratos el terrg-
rismo, hay distorsiones en las cobertura y en el
cancepto de exposicién del Pool. El Gobierno se
aparta de esta situacién, al razonar de la siguien-
te manera: «Puesto que el interés de los asegura-
dos lo requiere v el mercado del seguro ho aporta
una respuesta satisfactoria, el Estado puede de-
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