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L ELINTERESY LA SUMA ASEGURADA.

Los seguros contra dafios se caracterizan, a diferencia de lo que
sucede con los seguros de personas, en que en ellos alcanza plena virtualidad
el principio indemnizatorio; son contratos en que la prestacién del asegurador
en caso de siniestro consiste en la reparacién del dafio sufrido por ¢l
asegurado, entendiendo por dafio la lesidn que sufre ¢l interés de aquél en
que el siniestro no se produzca. A estos efectos, suele definirse el interés
como la relacion susceptible de valoracién econdmica que existe entre un
sujeto y un objeto apto para satisfacer una necesidad o prestar una utilidad.
Asi pues, el objeto del seguro, o, mds bien, del contrato de seguro, no es tanto
el bien expuesto al riesgo como el interés que tiene su titular en que el
siniestro, o sea, el evento dafioso para ese bien, no llegue a producirse. De
ahi que puedan celebrarse distintos conftratos de seguro sobre un mismo
objeto asegurado cuando los intereses que concurran en relacién con aquél
scan distintos. Asi, cabe que un mismo inmueble se asegure por parie de
quien es su propietario y, al mismo tiempo, por parte de quien ostenta la
condicién de simple arrendatario. Cada uno lo asegurard en un concepto
distinto, pues también es diferente el interés que tiene sobre el objeto
asegurado. A la expresién de este interés es a lo que se refiere el articulo 8
de la Ley de Contrato de Seguro cuando, entre las menciones que integran
el contenido minimo de la péliza, se refiere al “concepto en ¢l cual se
asegura”™; expresion ésta que se halla en relacién, no sélo con el hecho de
si se contrata en nombre propio o en nombre ajeno, sino que con ella se trata
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también de explicitar la naturaleza del interés que sobre el bien en cuestién
atafie al asegurado.

A veces, sin embargo, la relacién susceptible de valoracién econdémica
a que antes se ha hecho referencia existe, no entre el sujeto y una cosa, sino
entre aquél y su propio patrimonio, siendo entonces dicha reclamacién la
que es objeto de proteccién por el contrato de seguro; tal es ¢l caso de los
seguros llamados patrimoniales, bajo cuya denominacién se engloban todos
aquellos seguros de darfios en los que la cobertura del asegurador se refiere
a proteger al asegurado contra las consecuencias del nacimiento a su cargo
de una deuda, o de una pérdida, que grave o disminuya su patrimonio (por
ejemplo, los seguros de responsabilidad civil, o los de crédito).

Al constituir el interés el objeto del contrato de seguro, la Ley
sanciona la ausencia de aquél con la nulidad del contrato, con lo que es
consecuente con el régimen general de la contratacion establecido por el
Cédigo Civil, que exige, como ya hemos visto, para la existencia del
contrato, la concurrencia de un objeto cierto que sea materia del mismo,
junto a otros requisitos tales como el consentimiento, la causa, ¥, €I Su caso,
la forma. En este sentido, el articulo 25 de la Ley de Contrato de Seguro
dispone que el contrato de seguro serd nulo si en ¢! momento de su
conclusion no existe un interés del asegurado a la indemnizacién del dafio;
precepto éste que es preciso interpretar en unos términos mds amplios de
los que se derivan de su pura literalidad, porque el requisito de! interés no
se limita al momento de la conclusién del contrato, sino que la existencia de
aquél debe entenderse referida a toda la duracién del mismo, de suerte que,
si en un momento dado desaparece el interés, habrd que entender extinguido
el contrato por falta de objeto, aun cuando se hubiera celebrado vilidamente.
Tal ocurriria, por ¢jemplo, en el caso de un seguro de incendios, si se
produce un siniestro que destruya totalmente el bien asegurado, pues, al
quedar éste desprovisto de todo valor como consecuencia del siniestro,
pierde todo valor la relacién entre el sujeto y la cosa asegurada.

En todo caso, hay que tener muy en cuenta que, al ser el interés la
medida, en términos pecuniarios, de la relacién que existe entre el sujeto
(asegurado) y la cosa asegurada, la prestacién del asegurador, en caso de
siniestro, se encamina a reparar ¢l dafio sufrido por ese interés, es decir, a
restablecer en todo su valor esa relacién econémica que ha sido alterada
negativamente por el siniestro. Pero sin que ello suponga colocar al
asegurado en una posicién econémica mejor que la que disfrutaba antes del
evento dafioso. Es decir, la prestacién del asegurador se limita a la
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reparacién del dafio efectivamente causado al asegurado como consecu'encia
de la lesién experimentada por su interés en el objeto expuesto al riesgo.
Esta es la esencia del principio indemnizatorio, que rige en toda esta
materia y que la Ley consagra en su articulo 26, al decir que el Seguro no
puede ser objeto de enriquecimiento injusto para el asegurado_; si blf.?n. /la
referencia al enriquecimiento injusto puede arrojar cierta 1mPr§c1s%(3n
sobre la indole de lo que la Ley pretende regular, que es la materlahzacilon
en un precepto imperativo de un principio bésico de los Seguros Qc dan.os,
que informa, no sélo el ordenamiento contractual de la dlsc1pllr_1a, §ino
también todos los estudios de caricter técnico que sobre la misma se
efectian con el fin de establecer las tarifas de primas y, en ultimo término,
el precio del seguro. Realmente, el principio indemnizatorio supone que el
seguro no puede ser objeto de enriquecimiento para el asegurfido, ni justo
ni injusto, porque, en tal caso, se estaria desvirtuando la propia naturalez,a
de la institucién y se harfa imposible el cilculo de la prima, ya que se haria
depender ésta de factores tales como la voluntad de las partes a la hora de
fijar un valor al interés, con independencia de su valor real,‘ qutla’excluyen ’la
aleatoriedad que debe subyacer en el fondo de toda la iqstllu01on. Ademds,
el principio indemnizatorio juega en el sentido de disvadir a los aseg_urados
de provocar voluntariamente el siniestro, esperando recibir una
indemnizacién superior al dafo realmente causado; la certefza d/e que. sea
cualquiera el valor que en el contrato se haya atribuido al 1ntEres, en caso
de siniestro no se va a recibir sino lo que corresponda al dafio realmente
sufrido, hace que desaparezca la motivacidn para provocar siniestros
voluntariamente. El articulo 26 aclara que, para la determinacion del dafo.
sc atendera al valor del interés ascgurado en el momento inmediatamente

anterior al siniestro.

No obstante, como luego vercmos, hay supuestos en que. por
necesidades de la prictica, y habida cuenta de la dificultad de efectuar una
evaluacién del interés que responda a criterios de objetividad, las .partes
acuerdan una valoraciéon que puede no ser exactamente representa'twa‘ /de
su valor, pero que es la que se tiene en cuenta a efectos de la indemnizacion.

Asi pues, en términos generales, ¢l importe de la indemnizztci(_in del
asegurador es ¢l dafio realmente sufrido por el asegurado; con el limite, en
todo caso, segin dispone el articulo 27 de la Ley, de la suma aseggrada, que,
como ya se ha indicado anteriormente, es otra de las menciones que
necesariamente debe contener la pdliza (articulo 8 de !la Ley). De esta
forma, surge la distincién entre valor asegurable, que es el valor del’ interés,
y valor efectivamente asegurado, que es la suma asegurada. El articulo 27
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?clara que la suma asegurada representa el limite méximo de la
?ndemn%zacién a pagar por ¢l asegurador en cada siniestro; es decir, sera la
indemnizacion que ha de pagar el asegurador en caso de siniestro total, una
vez producido el cual desaparecera el interés del asegurado en relacién con
la cosa asegurada; y, si no media pacto en contrario, se producird la
extincion del contrato por falta de objeto, conforme a lo que antes se ha
expuesto.

Cua:ndo la suma asegurada y el interés asegurable coinciden se habla
fie que existe un seguro pleno o a valor total. No obstante, y como ya se ha
indicado antes, hay supuestos en que la determinacién del interés asegurable
es dificil; sobre todo, puede resultar imposible tal determinacién si, como
dlsp(?ne el articulo 26, hay que referirla al momento inmediatamente
anterior al siniestro, como sucede con el seguro de transporte maritimo de
mercancias. En tales casos, la Ley prevé la posibilidad de una fijacién
convencional del interés asegurado, por acuerdo de las partes, dando lugar
a lo que se denomina péliza estimada o tasada, a que se refiere el articulo
28 de la Ley, cuyo objeto es permitir el establecimiento de una base que
permita el cdlculo de la indemnizacién en aquellos supuestos en que resulta
dificil efectuar una valoracién del interés.

'En estos casos, es preciso el acuerdo de las partes sobre el valor que
se atribuye al interés, acuerdo que puede adoptarse al celebrar el contrato
0 en un momento posterior; aunque, en cualquier supuesto, es preciso que
en la poliza conste cudl es la suma asegurada, la cual serd determinante para
e.l c?élculo de la indemnizaci6n, tanto en el caso de siniestro parcial como de
smlestr‘o Jotal. Importa, sin embargo, tener en cuenta, que la valoracién
cpntemda en la péliza estimada no vincula al asegurador de modo absoluto
sinc que aquélla podrd ser impugnada cuando concurran en la aceptaciér;
(]l’le a la misma haya prestado los vicios de la voluntad a que se refiere el
parrafo segundo del articulo 28 de la Ley, que no son otros que los que con
c?r_aicter de generalidad recogen los articulos 1265 y siguientes del Cédigo
civil, ya los que ya nos hemos referido con anterioridad. El valor juridico de
la péliza estimada consiste en que supone una inversién del régimen general
de la carga de la prueba en los seguros de dafios, en que corresponde al
asegurado la prueba del dafio sufrido. La péliza estimada implica que, si el
asegurador quiere discutir la indemnizacién, le tocard a él demostra’r que
l}a .valoracién efectuada en la péliza era notoriamente exagerada, que es el
unico supuesto en que la Ley le permite su impugnacién, cuando ha
mediado error por su parte. Es decir, el valor estimado constituye una
presuncién del valor del interés que obra en favor del asegurado, ya que si
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el asegurador quiere impugnarlo se encontrard con que juega en su contra
el efecto propio de las presunciones, que es el de que su destruccion
requiere pruecba en contrario.

El supuesto normal en el seguro de dafios es el del seguro a valor total,
o seguro pleno, situacién que se produce cuando el interés asegurable y la
suma asegurable coinciden. Cuando el interés supera a la suma asegurada
se dice que hay infraseguro y, en caso contrario, sobreseguro. A veces, sobre
todo en épocas de inestabilidad monetaria, sucede que un seguro que,
inicialmente, se concierta a valor total, se convierte en infraseguro con el
paso del tiempo, porque el objeto asegurado aumenta su valor en unidades
monetarias como consecuencia de la inflacién, mientras que la suma
asegurada permanece invariable, porque el tomador no se ha preocupado
de irla actualizando al tiempo que -en términos nominales- aumenta el
interés asegurable. En tal caso, habrd incurrido en infraseguro, con la
consecuencia importantc de que, al ser la prima funcién, no del interés
asegurable, sino de la suma asegurada, estard pagando por la cobertura del
riesgo un precio inferior al que corresponderia si se hubiese tenido en
cuenta el valor actual del interés, La aplicacién del principio indemnizatorio
consagrado en el articulo 26 de la Ley supondria que, en caso de siniestro.
la indemnizacién méxima a percibir no serfa el valor del interés. sino la suma
asegurada, que, logicamente resultaria inferior; y, en caso de siniestro
parcial, €l principio de proporcionalidad entre la prima satisfecha y el riesgo
cubierto, que no es sino otra manifestacién, desde otro punto de vista, del
principio indemnizatorio, determinaria la aplicacion al dafio realmente
sufrido de la denominada regla proporcional, lo cual supone que la
indemnizacién a percibir por el asegurado serd el resultado de aplicar al
dafio sufrido un coeficiente reductor que viene dado por la relacion
existente entre la prima realmente pagada y la que habria habido que pagar
de acuerdo con la verdadera entidad del riesgo objeto de cobertura; relacion
gue es la misma que existe entre la suma asegurada y el interés asegurable.

La situacion de infraseguro, como consecuencia de una suma asegurada
inferior al valor del interés, y la aplicacion en tal caso de la regla proporcional,
son materias reguladas por el articulo 30 de la Ley, que recoge los principios
generales antes enunciados como medio de mantener la equivalencia de las
prestaciones propia de todo contrato bilateral. No obstante, la aplicacién de
la regla proporcional no es una regla de derecho necesario (a diferencia de
lo que sucede con el principio indemnizatorio), sino que s¢ trata de un
medio para mantener el equilibrio contractual, que se establecc por la Ley
en favor del asegurador, que es quien se veria perjudicado por una situacion
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de esta clase si no pudiera reducir su indemnizacién en la proporcién que
corresponda. De ahi que la Ley prevea que las partes puedan excluir
convencionalmente la aplicacién de la regla proporcional: tal sucede, por
ejemplo, con los seguros a primer riesgo, o con las pélizas estimadas a que
anies nos hemos referido. También prevé la Ley, sin que ello entrafie
exclusion de la regla proporcional, que las partes convengan que la suma
asegurada cubra en todo momento el valor del interés, en cuyo caso la poliza
debe contener los criterios y el procedimiento para conseguir tal adecuacidén
{articulo 29). Es lo que sucede, por ejemplo, en los seguros a indice variable.

El supuesto antes citado de seguro a primer riesgo es uno de los casos
mds significativos de abandono de la regla proporcional en una sitvacién en
que la suma asegurada es inferior al valor del interés asegurable. Este
seguro sc concierta cuando el propietario, o, mejor dicho, el titular de un
interés sobre diversos objetos que, por su dispersién geogréfica no pueden
verse afectados simultineamente por un mismo siniestro, celebra un
conirato de seguro sobre todos ellos, no por el capital correspondiente a la
suma de los valores de cada uno, sino por un importe igual al de mayor valor.
De esta manera, el siniestro no sobrepasard nunca el valor de la suma
asegurada, con lo que se tiene la certeza de ser siempre indemnizade por la
totalidad del dafio. Ahora bien, como el asegurador corre el riesgo de tener
que hacer frente a varios siniestros, en razén de la diversidad de objetos
asegurados, es légico que en la determinacién de la prima se tenga en cuenta
esta circustancia, ya que no seria razonable que aquélla se fijara en funcidn,
lnicamente del més valioso de los objetos asegurados, como si se tratara de
un sélo riesgo. De ahi que el asegurado tenga que declarar lIa totalidad de
los objetos asegurados y la prima se fije en razén del valor conjunto de los
mismos, asi como de la relacién entre dicho valor y ¢l del objeto mds valioso.

El caso contrario al infraseguro es el de sobreseguro, el cual se
produce cuando el interés asegurable es inferior a la suma asegurada.

Como ya hemos apuntado, su existencia es inconveniente, porque
podria inducir al asegurado a provocar el siniestro voluntariamente; e,
incluso en aquellos casos en que la produccién del siniestro es ajena a la
voluntad del asegurado, su admisibilidad supondria salirnos del campo del
seguro y situarnos en el dmbite propio del juego o de la apuesta. Por eso el
articulo 31 de la Ley lo prohibe, si bien las consecuencias legales del
sobreseguro se limitan al caso en que la suma asegurada supere notablemente
al valor del interés, situacién en la cual cualquiera de las partes podra pedir
a la otra la reduccién de la suma y de la prima, debiendo el asegurador
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restituir al tomador la parte de prima perci.bida.en exceso. En toc_iq caso, 5;
por imperativo del principio indemnizatorlo, si se produce el sm(ljestro Oer1
asegurador sélo indemnizard el dafo efectlvamer}te c;.aus.ei_do,dcdel
independencia de cudl sea la suma asegurada; de ahi la inutili aVieIle
sobreseguro desde el punto de vista del asegurado. No obstante, t:{[_theo ene
la Ley que si el sobreseguro se debe a malg f_e del asegurado el contra ot
ineficaz, lo que supone gue, en caso de Sinestro, el z}xsegurador no pag N
indemnizacién alguna, aungue le corresponderd a €l demostrar quez1 ha
habido mala fe por parte del asegurado, o, aunque ’la Ley no lo diga
expresamente, del tomador, lo cual serd e} supuesto mds frecuente, yaaqléer:
es éste quien fue parte en el contrato y quien, por lo tamo,’ pudo con muin '
probabilidad inducir al asegurador a consignar en la péliza como s
asegurada una cantidad superior al valor del interés.

IL. SEGURO MULTIPLE Y COASEGURO

Tanto el seguro miiltiple como el coaseguro sc contraen al“suplfesto
de que diversos aseguradores cubran un mismo 'r{esgo,‘que se refiere a [un
mismo interés, durante el mismo tiempo. L'a diferencia entre uno y otro
estriba en que en el seguro multiple la pluralidad de aseguradores surge ;for
iniciativa del tomador, sin que exista acqerdo alguno'al rer?pectol ent(rie o:
aseguradores, que, normalmente, ignoran 1‘nc1uso .la ex1stepc1a de los ema‘l
contratos suscritos en relacién con el mismo riesgo; mlentr‘as que ;n en
coaseguro la pluralidad de aseguradores aparece como ccmser,lklencm/hei 116
acuerdo previo entre aquéllos y el tomador. En el caso del seguro maltip ,-
como consecuencia de la falta de acuerdo de los aseguradores en(;re si, p((i)e
una parte, y de aquéllos con el tomador, por otra, Puede sucte er,byI:[ °
hecho, sucederd normalmente, que las porciones de riesgo cuya cobertu
asume cada uno de ellos no sean partes alicuotas del mismo. .que. entre
todas, sumen la unidad; sino que no lleguen a ésta o, }0 qu.e’ es mas ;rec?uen;(e),
la superen, en Cuyo Caso NOS €NCONLraremos en una situacion de so rf:lstxiegll;l: (;
Se requiere, sin embargo, para que pueda hablarse de s‘?gurol :;Tu 1;0 -
cumulativo, que los distintos aseguradores cubran, como fhce tt): icu 02
de la Ley, los efectos que un mismo riesgo pueda producir sol rﬁ 1:)1; m ;
interés durante un mismo tiempo, de SL‘lertc gue no podrada ‘ ars?w rz
seguro multiple cuando el riesgo sea el mismo, pero, aun cuan 0l se re 1ede
a un mismo objeto, no amenace al mismo interés. Por gjemplo, el riesgo
incendio en relacién con un mismo edificio, cu.t;mdo. se asegure, por 1ilr1a
parte, el interés del propietario y, por otra, ¢l del inquilino o el del acreedor

hipotecario.
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En caso de existencia de seguro multiple, previene el citado articulo
32 de la Ley que el tomador o el asegurado deberdn comunicar al asegurador
los demds contratos que se hayan estipulado, salvo pacto en contrario; con
lo que, por una parte, se trata de evitar la existencia de una situacién de
sobreseguro, por las razones antes expuestas en relacién con los
inconvenientes de la concurrencia de una circunstancia de esta indole; por
otra, la comunicacién a que hace referencia el articulo 32 es un medio de
poner en conocimiento de los aseguradores la existencia de esta situacion,
lo cual les permitird ejercitar con mayor facilidad la facultad de repeticién
a que a continuacién se hace mencién.

En efecto, el propio articulo 32, en su pérrafo tercero, dispone que los
aseguradores, en caso de seguro miltiple, contribuirdn al abono de la
indemnizacién en proporcién a la propia suma asegurada, sin que, entre el
total de lo pagado por todos ellos, pueda superarse la cuantia del dafio
realmente sufrido por el asegurado -lo cual es, una vez mds, consecuencia
del principio indemnizatorio-. Dentro de ese limite, afiade el precepto
citado, ¢l asegurado puede pedir a cada asegurador la indemnizacién
debida, seglin el respectivo contrato; pero el asegurador que haya pagado
una indemnizacién superior a la que le correspondia, en proporcion al
riesgo cubierto, podrd repetir de los demds aseguradores en cuanto al
exceso, lo cual requiere, como es 16gico, el conocimiento de la existencia de
una situacion de seguro cumulativo; y esto se hace posible merced a la
comunicacion del tomador o del asegurado. Por eso la Ley sanciona la falta
de comunicacion, cuando media dolo por parte del obligado a hacerla, con
la liberacion del asegurador de su obligacién de pagar la indemnizacién; si
bien esta consecuencia tan rigurosa para el tomador o asegurado que ha
incumplido su deber de comunicacién sélo se produce en caso de que haya
sobreseguro. Si, en lugar de dolo, media solamente culpa, las consecuencias
para ¢l tomador o asegurado negligente serdn las que con cardcter general
establece el articulo 1101 del Cédigo Civil.

Distinto supuesto del de seguro miiltiple es el de coaseguro, regulado
en el articulo 32 de la Ley, segin el cual cuando mediante uno o varios
contratos de seguro, referentes al mismo interés, riesgo y tiempo, se
produce un reparto de cuotas determinadas entre varios aseguradores,
previo acuerdo entre ellos y el tomador, cada asegurador estd obligado,
salvo pacto en contrario, al pago de la indemnizacién solamente en proporcion
a su cuota. Es decir, en el caso del coaseguro la pluralidad de contratos se
establece mediante pacto de los coaseguradores entre si, y de todos ellos con
¢l tomador, de modo que existen varios contratos juridica y econémicamente
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independientes, pero con la particularidad de que el riesgo, que gira sobre
un mismo interés y durante ¢l mismo tiempo, se reparte por cuotas entre los
aseguradores, de manera que la suma de todas esas cuotas representa
exactamente la totalidad de la suma asegurada. En la practica, lo normal es
que, en lugar de celebrar el tomador distintos contratos de seguro con cada
coasegurador, se celebre un solo contrato en el que se¢ haga expresa
referencia al previo pacto de coaseguro suscrito por todos los coaseguradores;
lo cual no impide que de ese tnico contrato surjan relaciones juridicas
distintas, que vinculan al tomador con cada uno de los coaseguradores, cuya
responsabilidad, salvo pacto en contrario, es mancomunada; de tal suerte
que cada coasegurador responde frente al asegurado en proporcion a la
cuota de riesgo que haya asumido.

La conveniencia de facilitar el establecimiento de las relaciones
obligatorias entre tomador y coaseguradores ha llevado en la practica a la
creacién de la figura del coasegurador delegado, a la que se refiere el
parrafo segundo del articulo 33, al que corresponde la funcién de gestionar
el contrato en nombre de todos los demds, en los términos que regula dicho
precepto. Es decir, cuando existe un encargo a favor de alguno de los
coaseguradores -normalmente el que asume mayor cuota de riesgo- para
suscribir los documentos contractuales y para pedir al tomador o al
asegurado el cumplimiento de sus deberes y obligaciones en nombre de los
demds, se le entendera legitimado para ejercitar los derechos y acciones que
deriven del contrato y para recibir las comunicaciones y declaraciones del
asegurado. El asegurador delegado tiene, pues, caricter de mandatario de
los demés coaseguradores, y su poder de representacién tiene un ambito
tipico, definido por el tenor del articulo 33, el cual en virtud de la naturaleza
imperativa de los preceptos de la Ley, no podrd restringirse; ni tampoco
revocarse por la simple voluntad de los demds coaseguradores, al menos
durante la vigencia de la relacién aseguradora con ¢l tomador, porque dicha
revocacion iria en contra de los intereses del asegurado; lo cual constituye
una significativa excepcién al régimen general sobre la revocacion del
mandato contenido en el articulo 1733 del Cédigo Civil.

I11. LA TRANSMISION DEL OBJETO ASEGURADO

Dispone el articulo 34 de la Ley de Contrato que, en caso de
transmisién del objeto asegurado, el adquirente se subrogue, en el momento
de la enajenacién, en los derechos y obligaciones que correspondan en el
contrato de seguro al anterior titular. Lo que la Ley persigue con esta
regulacién es la conservacién de la relacion juridica creada por el contrato
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oposicién a la prérroga ticita del contrato a su vencimiento a que se refiere

el articulo 22 de la Ley.

La Ley extiende la aplicacién de los preceptos que regulan la
transmisién del objeto asegurado a los supuestos de muerte, suspensién de
pagos, quita o espera, quicbra o concurso del tomador del seguro o el
asegurado, aun cuando, si en el caso de muerte si se produce efectivamente
una transmision, no sucede lo mismo en las demés situaciones a que se
refiere la norma citada, donde lo que, en realidad, pretende la Ley es
mantener el valor de los objetos que, estando asegurados, forman parte del
patrimonio del deudor que se encuentra en cualquiera de los supuestos a
que se refiere el indicado precepto.

IV.LA PERITACION DE LOS DANOS

Con independencia del deber de comunicaci6n del siniestro que
impone al tomador o al asegurado el articulo 16 de la Ley, el articulo 38
establece un deber complementario que se refiere también a aquellas
personas, y que consiste en que, en ¢l plazo de cinco dias a partir de la
notificacién antes citada, habran de poner en conocimiento del asegurador
los objetos existentes al tiempo del siniestro, los salvados, asi como el valor
estimado de los dafios sufridos. Esa comunicacién deberd hacerse en todo
caso por escrito, aun cuando, en determinados seguros, esa estimacién de
dafios que debe contener la comunicacion efectuada al asegurador presentard

especiales dificultades (por ejemplo, en los seguros de crédito, o en los de
lucro cesante).

-’

Siguiendo en este punto una orientacion tradicional en todos los
ordenamientos reguladores de los seguros de dafios, la Ley dispone que
incumbe al asegurado la prueba de la preexistencia de los objetos asegurados,
lo cual no es sino un aspecto parcial de una carga de contenido mds amplio
que pesa sobre el asegurado, que es la de la prueba del dafio sufrido; carga
que deriva, no solo de la regulacion tradicional de los seguros de dafios, sino
del régimen que sobre la carga de la prueba establece con caricter general
el articulo 1214 del Cédigo Civil, a cuyo tenor la prueba de las obligaciones
incumbe al que reclama su cumplimiento. No obstante, y ante la evidente
dificuitad de probar la preexistencia de los objetos siniestrados, el propio
articulo 38 establece un régimen que dulcifica el rigor de la carga que
incumbe al asegurado, al disponer que, cuando razonablemente no puedan
aportarse pruebas mds eficaces, el contenido de la péliza constituird una
presuncion a favor del asegurado. La dificultad estriba en determinar el
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alcance del término “razonablemente”, pues puede suceder que en esto
discrepen el asegurador y ¢l asegurado, en cuyo caso la apreciacion de esa
razonabilidad habrd que efectuarla en el procedimiento pericial regulado
en este articulo, ya que en el referido procedimiento se han de hacer
constar, entre otros extremos, “las demds circunstancias que influyan en la
determinacién de la indemnizacién”.

Cuando las partes se pongan de acuerdo sobre el importe y la forma
de 1a indemnizacién, lo que supondréd el haber resuelto favorablemente los
problemas a que, en relacion con la carga de la prueba, acabamos de hacer
referencia, el asegurador deberd pagar la suma convenida o, en su caso.
realizar las operaciones necesarias para reemplazar el objeto asegurado, lo
cual resultard de aplicacién siempre que concurran los presupuestos de
hecho que a tal efecto exige el articulo 18.2 de la Ley, es decir, que Ea
naturaleza del seguro lo permita y el asegurado lo consienta. En los demas
casos, 0 sea, cuando no haya acuerdo entre el asegurador y el asegurado,
serd preciso acudir al procedimiento pericial que regula el articulo 38, y que
para su iniciacién tiene como presupuesto el hecho de que las partes no se
pongan de acuerdo en el plazo previsto en el articulo 18.1 de la Lclsy, esto es.
dentro de los cuarenta dias naturales siguientes a la recepcién por el
asegurador de la declaracién de siniestro; si bien pareceria mas aprgpiado
que cse plazo se computard a partir de la comunicacion a que se refiere el
parrafo 1 del articulo 38, ya que gracias a ella el ascgurador se encue‘ntralz?n
condiciones de hacerse una idea relativamente exacta de la indemnizacion
que le corresponderd satisfacer, a la vista de la estimacion de dafos
formulada por el asegurado.

Si en el plazo mencionado las partes no se pusieren de acuerdo. cada
una de ellas deberd designar un perito, cuya aceptacion deberd constar por
escrito. Si, habiendo una de las partes nombrado a su perito, la otra no lo
ha hecho, estard obligada a hacerlo dentro de los ocho dias siguientes a la
fecha en que fuera requerida por la parte que hizo su designacién, y, de no
hacerio en este plazo, se entenderd que acepta ¢l dictamen del perito
nombrado por aquélla, quedando vinculada por el mismo. Aunque la Ley
no diga nada al respecto, cada parte deberd comunicar a la otra el
nombramiento de su perito, para que éstos puedan llevar a cabo las
actuaciones previstas en la Ley, entre las que figura la formal.izacién, €11 Caso
de acuverdo en las peritaciones efectuadas, de un acta conjunta en que s’e
hagan constar las causas del siniestro, la valoracién de los dafios y las demds
circunstancias que influyan en la indemnizacion, asf como la propuesta del
importe liquido de la indemnizacion.
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En el caso de que los peritos no lleguen a un acuerdo, compete a las
partes la designacion de un tercer perito, para lo cual, si tampoco las partes
llegan a ponerse de acuerdo sobre la persona que ha de ostentar este cargo,
serd competente ¢l Juez de Primera Instancia del lugar en que se hallen los
bienes siniestrados; férmula ésta que serd aplicable en aquellos casos en que
el objeto asegurado sea una cosa, pero que resultard de imposible aplicacién
en otras modalidades de seguros de dafios, como caucién, crédito,
responsabilidad o transporte terrestre (el transporte maritimo tiene su
regulacién especifica, al margen de la Ley de Contrato de Seguro). Parece
que, en tales supuestos, resultard de aplicacion, para la designacién del Juez
competente, el principio general contenido en el articulo 24 de la Ley, o sea,
el domicilio del asegurado.

La Ley no prevé en qué momento, tras haberse producido el
desacuerdo de los peritos nombrados por las partes, habrd de llevarse a cabo
la designacion del tercer perito, y se limita a disponer que aquélla se
efectuard en acto de jurisdiccién voluntaria,-por los trdmites previstos para
la insaculacién de peritos en la Ley de Enjuiciamiento Civil. Sin embargo,
si dispone la Ley que, una vez efectuado el nombramiento del perito tercero,
el dictamen se emita en el plazo que las partes hubieren fijado, o, en su
defecto, en el de treinta dias a partir de Ia aceptacion de aquél. Fl dictamen
se emitird por unanimidad o por simple mayorfa, y, una vez emitido, se
notificara a las partes “de manera inmediata y en forma indubitada”. La
referencia legal a la comunicacién inmediata a las partes permite establecer
una responsabilidad por culpa de los peritos en caso de retraso injustificado
en la notificacion.

-

El dictamen pericial podrd ser impugnado judicialmente por las
partes, estableciendo la Ley a tales efectos unos plazos de caducidad que son
muy diferentes en cuanto a su amplitud para el asegurador y para el
asegurado, pues mientras aquél puede impugnar el dictamen en el plazo de
treinta dias desde la notificacién, el asegurado dispone de ciento ochenta
dias; lo que pone de manifiesto, una vez mds, el cardcter tuitivo de la
posicién juridica del asegurado que reviste, en general, toda la Ley, ¥ que,
en casos cOmo este, en que el asegurado puede tener una potencia econémica
y una de actuacién en el dmbito juridico similar a la del asegurador, puede
parecer excesivo. En todo caso, hay que tener en cuenta que los plazos que
la Ley concede para la impugnacién del dictamen pericial son plazos de
caducidad, y que, por lo tanto, transcurridos aquéllos, el referido dictamen
deviene firme e inatacable. En el caso de que sea el asegurador quien lo
impugne, deberd abonar ¢l importe minimo a que se refiere el articulo 18
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de 1a Ley; si no lo impugna, deberd pagar la indemnizacién en el plazo de
cinco dias.

La Ley prevé también las consecuencias de la demora del asegurador
en el pago de la indemnizaciones que ha devenido inatacable por el
transcurso de los plazos de caducidad antes citados; y dispone, a tales
efectos, que si el asegurado se viere obligado a reclamar judicialmente la
indemnizacién, ésta se verd incrementada con el interés previsto en el
articulo 20 (veinte por ciento anual), que empezard a devengarse desde que
la valoracién devino inatacable para el asegurador; ademas, la indemnizacién
se verd incrementada con el importe de los gastos originados al asegurado
por el proceso, a cuya condena hard mencion expresa la sentencia, cualquiera
que sea el procedimiento judicial aplicable.

En cuanto a los gastos originados por la peritacién, el articulo 39
dispone, como norma general, que cada parte satisfaga los honorarios de su
perito; y que los del perito tercero, asi como los demds gastos que origine
el procedimiento pericial, sean de cuenta y cargo, por mitad, del asegurado
y del asegurador. En el caso de que alguna de las partes no satisfaga al perito
tercero los honorarios correspondientes, en la porcidn que le corresponde.
es decir, por mitad, aquél tendrd que reclamar contra quien incumplié su
obligacién para con él, pero no podra pretender que, a falta de pago por una
de las partes de la mitad que le incumbe, sea la otra quien, en su defecto, le
abone la ofra mitad, ya que, a falta de mencion en sentido contrario por la
Ley de Contrato, las obligaciones que, respecto del pago al perito tercero,
impone la Ley al asegurador y al asegurado no tienen carédcter solidario,
sino que siguen el régimen general de las obligaciones mancomunadas,
reputindose, en virtud de lo dispuesto en el articulo 1138 del Codigo Civil.
deudas distintas las del asegurador y asegurado frente al perito tercero por
los honorarios debidos al mismo. A titulo de excepcion a la regla general de
que cada parte satisfaga los honorarios de su perito, la Ley prevé la situacién
de que la peritacion se haya hecho necesaria porque alguna de las partes
haya mantenido una valoracién manifiestamente desproporcionada de los
dafios, en cuyo caso dispone, a modo de sancién para la parte que ha dado
lugar a la peritacion innecesaria, que sea ésta la responsable de dichos
gastos.

V.LOS DERECHOS DE LOS ACREEDORES PRIVILEGIADOS

El articulo 40 de la Ley muestra su preocupacion porque los derechos
que determinados acreedores puedan ostentar sobre los bienes asegurados,
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en cuanto tienen un contenido de naturaleza econdémica, no se vean
perjudicados por el acaecimiento del siniestro; a cuyo fin extiende el
derecho de esos acreedores a las indemnizaciones que, por razén de tales
bienes, correspondan a su propietario A estos efectos, declara el citado
articulo que el derecho de los acreedores hipotecarios, pignoraticios o
privilegiados sobre bienes especialmente afectos se extenderi a las
indemnizaciones que correspondan al propietario por razén de los bienes
hipotecados, pignorados o afectados de privilegio. Por lo que se refiere a los
bienes hipotecados, al no hacer la Ley distincién en cuanto a la clase de
hipoteca de que se trate, hay que entender que se incluyen dentro de
aquéllos, no solo los inmuebles, sino también aquellos otros bienes que sean
susceptibles de hipoteca mobiliaria, conforme a su legislacién especifica.
Por lo que se refiere a bienes pignorados, el precepto comprende también
todo tipo de prenda, aun cuando en el caso de prenda con desplazamiento
de posesion la proteccién que se otorga al acreedor pignoraticio es
especialmente intensa, puesto que, en la prédctica, atempera de forma
notoria las consecuencias que, conforme al articulo 1867 del Cédigo Civil,
se derivarian de la pérdida o deterioro de la cosa que se halla en su poder
), En cuanto a los demds privilegios a que se refiere el articulo 40, también
se les otorga una especial proteccién. porque el acreedor privilegiado, a
diferencia de lo que sucede con el hipotecario o el pignoraticio, no puede
perseguir la cosa hipotecada o pignorada cualquiera que sea su poseedor,
constituyendo por tanto el privilegio una garantia mds endeble para el
acreedor; y, sin embargo, a efectos de extensién de su derecho a la
indemnizacion por razén del seguro, Ia Ley le concede el mismo trato que
al acreedor cuya garantia consiste en prenda o hipoteca.

-

En todo caso, se requiere que el siniestro se produzca después de la
constitucién de la prenda, de la hipoteca o det privilegio; y, a efectos de
conferir virtualidad a este precepto, dispone la Ley que el tomador del
seguro o el asegurado deben comunicar al asegurador la constitucién de la
hipoteca, de la prenda o del privilegio, cuando tuvieran conocimiento de su
existencia, advirtiendo de que, una vez notificada la existencia de estos
derechos, el asegurador no podrd pagar la indemnizacién debida sin
consentimiento del titular del derecho real o del privilegio. Es decir, que ¢l
acreedor puede oponerse al pago al asegurado de la indemnizacién debida

(1) Seguin este precepto, el acreedor responde de la pérdida o deterioro de la cosa dada
€Il prensa, en cuya posesion se encuentra. Sin embargo, en el supuesto de que la cosa
esté asegurada, el derecho a la indemnizacién por la pérdida o deterioro de la misma
se extiende al acreedor, por lo que su posicién resulta mucho més beneficiosa.
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por razén de siniestro y, en tal caso, el asegurador deberd abstenerse del
pago. Hay que advertir, sin embargo, que el hecho de que el derecho del
acreedor se extienda a la indemnizacién, no quiere decir que aquél tenga
accién directa contra el asegurador para solicitar ésta; es el asegurado quien
tiene derecho a percibir la indemnizacién, sin perjuicio de que el acreedor
tenga también un derecho sobre la misma, para cuya proteccion,
precisamente, se le confiere la facultad de impedir su pago al asegurado
mediante el simple procedimiento de comunicar su voluntad al asegurador.
Naturalmente, para que el acreedor pueda oponerse al pago es preciso que
conozca la existencia del seguro; de ahi el deber del tomador o del
asegurado de comunicar al asegurador la constitucién del derecho real o del
privilegio; en caso de incumplimiento de este deber. el asegurado debera
responder frente a los acreedores por los dafios y perjuicios causados como
consecuencia de la merma o desaparicion de su garantia. Si es el asegurador
¢l que incumple su deber de no pagar al asegurado sin consentimiento del
acreedor, serd aquél el que deba responder por pago indebido.

El derecho de los acreedores sobre la indemnizacién debe traducirse
en que, en caso de siniestro, aquélla quede especialmente afecta a la
garantfa de su crédito, lo cual podrd hacerse mediante el procedimiento que
las partes acuerden. Pero si entre éstas surgiera contienda, o si la
indemnizacién hubiera de hacerse efectiva antes del vencimiento de la
obligacién garantizada, se depositard su importe en la forma que convenga
a los interesados, vy, en defecto de convenio, en la forma establecida en los
articulos 1176 y siguientes del Cédigo Civil para la consignacion.

Para que los acreedores puedan ejercitar su facultad de oposicion al
pago de la indemnizacién, es necesario que aquéllos tengan conocimiento
del siniestro, sin que la Ley precise a quién corresponde afectarles esa
notificacién, si al asegurador o al asegurado. Lo tnico que la Ley establece
con claridad es que, si a partir de tres meses desde la notificaciondel
siniestro a los acreedores, éstos no se hubiesen presentado, el asegurador
quedaré liberado de su obligacion; debiendo entenderse como liberacion de
su obligacién que podrd efectuar el pago de la indemnizacién al asegurado
sin contar con los acreedores y sin que de esa conducta derive responsabilidad
alguna frente a ellos. Reciprocamente, si no se ha notificado el siniestro a
los acreedores, no se producirdn los efectos previstos en ¢l precepto que
comentamos,

En la misma linea de proteccién a los acreedores, dispone el articulo
41 que la extincién del contrato no serd oponible al acreedor hipotecario,
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pignoraticio o privilegiado hasta que transcurra un mes desde que se le
comunicé ¢l hecho que motivé la extincién. Con ello se pretende que la
garantia del acreedor no se vea menoscabada por la extincién de la relacién
contractual, o, al menos, que ¢l acreedor tenga la oportunidad, ante una
eventualidad de esta indole, de mantener la plena efectividad de su
garantia, la cual, a su vez, depende de la vigencia del contrato de seguro.
Para conseguir estos efectos es necesario que se produzca un hecho
extintivo del contrato, que se comunique al acreedor la concurrencia del
contrato y que no haya transcurrido més de un mes desde la comunicacién.

Los hechos extintivos del contrato pueden ser de muy variada indole
y condicién: desde el mutuo disenso hasta la denuncia unilateral formulada
por ¢l asegurador, en los casos en que la Ley se lo permite; aunque, quizi,
el caso mas frecuente sea el de extincién del contrato por el transcurso del
plazo de vigencia previsto en la péliza, cuando alguna de las partes
manifiesta su oposicién a la prérroga ticita del mismo en los términos
previstos en el artfculo 22 de la Ley. En cuanto a la comunicacién al
acreedor, la Ley, una vez méis no aclara quién es ¢l obligado a comunicarle
la extincién del contrato, aun cuando parece razonable pensar que, al ser el
asegurador quien resulta perjudicado por la ausencia de comunicacién, ya
que, en este caso, la extincion del contrato no serd oponible al acreedor, sera
aquél, por regla general, quien efectie la comunicacién; y, en cuanto al
plazo de un mes antes sefialado, el asegurador no podrd, antes de que
transcurra aquél, oponer al acreedor la extincién del contrato, lo que
constituye para éste una importante ventaja, ya que dispone de dicho plazo
para remediar los efectos perjudiciales que para €l se derivarian de dicha
extincién, y que se traducirfan en la pérdida de consistencia de su garantia;
el acreedor dispone de este plazo para concertar €] mismo un seguro que
permita con toda eficacia ¢l juego det articulo 40,

Como caso particular de extincién del contrato en perjuicio del
acreedor, y, al mismo tiempo, como medio para evitar los efectos de esta
extincién, ¢l mismo articulo 41 afiade, en su pdrrafo segundo, que los
acreedores podrdn pagar la prima impagada por el tomador del seguro o el
asegurado, aun cuando €stos se opusieren. De esta forma, el efecto suspensivo
de la garantia del asegurador, a que se refiere el articulo 15 de la Ley, no se
produciria en perjuicio del acreedor, aun cuando el pago de la prima por
aquél daria lugar, més que a la conservacién en todo su vigor del contrato
amenazado de extinci6n, a la aparicién de un nuevo contrato, en el que son
distintas tanto la persona del tomador como el interés asegurado, que ya no
es el del asegurado, sino el del acreedor. Como presupuesto necesario para
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que el acreedor pueda adoptar este proceder, dispone ¢l articulo que
comentamos que el asegurador deberd comunicar a los acreedores el
impago de la prima por el asegurado.

Por iltimo, y en relacién con los derechos de los acreedores
hipotecarios, pignoraticios y privilegiados, dispone el articulo 42 que, en el
caso de que la indemnizacidén haya de emplearse en la reconstruccion de las
cosas siniestradas, el asegurador no pagard la indemnizacién si el asegurado
y los acreedores no se ponen de acuerdo sobre las garantias con las que
aquéllas han de quedar afectadas a la reconstruccion. En caso de que no se
llegue a un acuerdo, se depositard la indemnizacion, conforme a lo dispuesto
en el articulo 40; es decir, en la forma en que convengan los interesados y,
en defecto de convenio, en la establecida en los articulos 1176 y siguientes
del Cédigo Civil.

VI.LA SUBROGACION DEL ASEGURADOR

Bentro del dmbito de los seguros de danos, reviste especial interés el
derecho que la Ley concede al asegurador a subrogarse en los derechos del
asegurado contra el tercero causante del! dafio. El fundamento de esta
subrogacién se encuentra, por una parte, en el principio indemnizatorio
propio de esta clase de seguros, que, como es sabido, prohibe el
enriquecimiento del asegurado como consecuencia de la indemnizacion
recibida del asegurador; enriquecimiento que se produciria si, después de
percibida la indemnizacion, reclamase del causante del dafio el resarcimiento
del mismo. Por otra parte, se trata de que quien ha causado un dafio a otro
y, en consecuencia, se halla obligado a resarcir al perjudicado, no se libere
de esa responsabilidad por la existencia de un contrato de seguro al que es
ajeno. De ahf que el articulo 43 de la Ley disponga que el asegurador. una
vez pagada la indemnizacion, podrd ejercitar los derechos y acciones que
por razén del siniestro correspondieren al asegurado frente las personas
responsables del mismo, hasta el limite de la indemnizacién. De manera
que, para que el asegurador pueda ejercer la subrogacion, es condicidn
inexcusable que se haya pagado la indemnizacién, hecho éste que deberd
justificar ante el tercero causante del dafio cuando efectie la reclamacion;
el hecho de que, para gjercitar la facultad de subrogacién, el asegurador
haya tenido que pagar primero la indemnizacién, es el fundamento de que,
en sus reservas de siniestros pendientes, los aseguradores no puedan
deducir el importe de los recobros ciertos o presuntos que puedan percibir
en virtud del ejercicio de esa facultad.
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La subrogacién no se produce de manera automdtica, sino que es
preciso que el asegurador quiera subrogarse en los derechos y acciones que
correspondan al asegurado, lo que se pondrd de manifiesto mediante la
comunicaciéon que, en tal sentido, dirigird el asegurador al causante del
dafio. En todo caso, dispone la Ley que el asegurador no podré ejercitar los
derechos en que se haya subrogado en perjuicio del asegurado, porque ello
serfa contradictorio con la finalidad perseguida por el contrato de seguro;
y, en esa misma linea, afiade el articulo 43 que tampoco podré subrogarse
contra ninguna de las personas cuyos actos u omisiones den origen a
responsabilidad del asegurado, de acuerdo con la Ley; que serdn, en
principio, las que sefiala el articulo 1903 del Cédigo Civil,ya que de otro
modo, la subrogacién del asegurador irfa en perjuicio del asegurado, que es
lo que este precepto trata de evitar. La tutela del asegurado, por la via de
que el derecho de subrogacion del asegurador no pueda ejercerse en
perjuicio suyo, se amplia por la via de excluir aquélla, no sélo respecto de
las personas de quienes el asegurado debe responder con arreglo a derecho,
sino también contra el causante del siniestro que sea, respecto del asegurado,
pariente en linea directa o colateral dentro del tercer grado civil o de
consanguinidad, padre adoptante o hijo adoptive que convivan con el
asegurado, aun cuando algunas de estas personas ya se hallan comprendidas
en el 4mbito del articulo 1903 del Cédigo Civil. No obstante, esta exclusién
de la subrogacién no tendra efecto si la responsabilidad proviene de dolo -
ya que la responsabilidad procedente del dolo es exigible en toda clase de
obligaciones, segin el articulo 1102 del Cédigo Civil-, o cuando la
responsabilidad de aquellas personas estd amparada por un contratc de
seguro; probablemente, porque la Ley estima que en tal caso la subrogacion
del asegurador no entrafia perjuicio para el asegurado y no se priva, en
cambio, al asegurador, de la oportunidad de resarcirse de la indemnizacién
satisfecha. Cuando suceda esto Wltimo, la subrogacién estara limitada en su
alcance de acuerdo con los términos del contrato, de suerte que, en cuanto
al exceso sobre la suma asegurada en virtud del mismo, no cabe facultad de
subrogacién.

La subrogacién del asegurador se limita al importe de la indemnizacién
satisfecha al asegurado o, en su caso, al perjudicado. De manera que, en caso
de infraseguro, si el asegurado reclama contra el causante del dafio por la
diferencia entre la indemnizacion satisfecha y el total importe de aquél, no
se producird el enriquecimiento que la Ley trata de evitar mediante la
subrogacion, en aplicacién del principio indemnizatorio consagrado en el
articulo 26. En tal supuesto, el asegurador y el asegurado concurrirdn en sus
reclamaciones frente al tercero responsable del siniestro: para tal situacidn,

60

NOCIONES GENERALES SOBRE EL CONTRATO DE SEGURO

la Ley prevé que el recobro obtenido se reparta entre ambos, en proporcion
a su respectivo interés. En cualquier caso, hay que tener en cuenta que la
Ley establece la responsabilidad del asegurado por los perjuicios que, con
sus actos u omisiones, pueda causar al asegurador su derecho a subrogarse.
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